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Cesky filmovy a televizni svaz FITES, z. s.,
usporadal

80.CTVRTLETNIK FITESu

seminar s panelovou diskusi na téma

Cenzura a autocenzura v literatufe a médiich
omezovani svobody projevu, soucasné formy cenzury a autocenzury
v literatufe a médiich

semindr se konal ve ¢tvrtek 12. kvétna 2016 od 17.00 do 18.50 hod.
v ramci 22. mezinarodniho knizniho veletrhu a literarniho festivalu Svét knihy Praha 2016
Vystavisté Praha HoleSovice

moderoval:
Ivan Biel — mistopredseda FITESu, rezisér a producent

panelu se zacastnili:
Jan Bednai — predseda Rady Ceské televize a redaktor Ceského rozhlasu
Adam Cerny — novindf, predseda Syndikdtu novinara
Vladimir Just — profesor UK, teatrolog a publicista
Stefan Segi — literarni védec
Vlastimil Venclik — rezisér, dramatik, mistopredseda FITESu

Cenzura v moderni a demokratické spole¢nosti by snad neméla existovat. Je doménou totalitnich systém( a nedilnym
nastrojem represe jak na politické, kulturni ¢i ndbozenské platformé. Presto véak v nasi, post-totalitni spole¢nosti stéle
vice hovoiime o novych formach cenzury a zejména o autocenzure. Velice cerstva je diskuze o cenzufe internetu,
kdy novy zakon ,0 hazardu”, ktery umozriuje cenzuru internetu, uz ¢ekd jen na podpis prezidenta. Nenf to tak davno
(necelé t¥i roky), kdy z Ceské televize odesla skupina novinaf udavajici jako ddvod svého odchodu cenzuru a auto-
cenzuru ve Zpravodajstvi Ceské televize. Diskuze na 80. Ctvrtletniku ma uz své pokracovani. Uz v médiich prodis-
kutovana situace v TV Prima miiZze byt povaZzovana za p¥imou cenzuru ze strany managementu a stejné tak mohou
byt povazovéany za cenzuru snahy nékterych parlamentnich politikd potrestat Ceskou televizi za uvedenf filmu Kobry
a Uzovky v originalnim dialogu a v nejsledovanéjsim ,primetime” ¢ase. Existuje tedy cenzura a autocenzura v mé-
diich? Potfebujeme cenzuru? A jaké jsou nové formy cenzury, zejména v médiich?

www.fites.cz https://www.facebook.com/fitescz

stenograficky zaznam: Ing. Pavel Dibelka
zkracenf stenografického zaznamu: Ivan Bie
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Ivan Biel, FITES: Dobré odpoledne, damy
a panové, vitejte! Uz je to 80. Ctvrtletnik
FITESu, to to utikd, ktery tentokrat orga-
nizujeme spole¢né se Svétem knihy.
Dovolte, abych vam predstavil panel,
a budeme tenkrat mluvit o cenzure v me-
dialnim svété. Panel po mé pravici — Jan
Bedné¥, novinar a predseda Rady Ceské
televize, Adam Cerny, pfedseda Syndi-
katu novinafd. Vlasta Venclik, filmovy re-
Zisér, a Stefan Segi, literarni védec. (doslo
zde k zdbavné zaméné jmen moderdto-
rem — pozndamka redakce).

Adam Cerny, piedseda Syndikatu novi-
nara: Mam dalezitou informaci na zaca-
tek o hokeji.

Ivan Biel, FITES: Prosim, zapomné&l jsem
fict, nemusite vytahovat své mobily a ne-
musite se béZet divat na televizni obra-
zovky, po druhé tieting vede Cesko nad
Norskem 7:0. (Potlesk.)

Zpatky k cenzuie od hokeje, coz je také
cenzura. Co je to cenzura? Ja jsem nad
tim ptemyslel a zejména o cenzure v CR.
Nasel jsem si ve Wikipedii, ze cenzura
pfisla z latinského slova censor, coz byl
pan, ktery sbiral hlasy za fimského cisai-
stvi a také dohlizel na mordalku. Z toho
tedy vznikla cenzura jako takova, tak jak
ji zndme my.

Wikipedie ika, ze cenzura je kontrola
a omezovani sdélovani informaci, at uz
ptedavanych mluvenym slovem, tiskem,
nebo dal$imi formami vyjadfovani. Byva
zfizovana statem, ndbozenskou organi-
zaci, armadou, vedenim firmy atd. Slouzi
pro udrzeni ideologického monopolu,
uchovani statniho, firemniho ¢i vojen-
ského tajemstvi nebo uchovani hlasnych
morélnich principt. Co je to hldsny mo-
ralni princip sice nevim, ale Wikipedie to
fikd, tak je to asi tak.

Co je dulezité pro mé je, Zze cenzura ma
mnoho, mnoho svych tzv. pododdéleni.
Byva soucasti zakonl — zakdzana témata,
kterd jsou explicitné vyjmenovéna v za-
koné. Vojenska cenzura md za kol utajit
¢innost, znalosti a technologie pfed i po-
tencidlnim nepfitelem a je kontrolovana
i soukromd komunikace. Firemni cenzura
— to stejné. Nabozenskd cenzura - je
omezovano $iteni myslenek, které jsou
v rozporu s vladnoucim nabozenstvim.
Politicka cenzura — je zakazano sifeni in-
formaci, které by mohly diskreditovat
vladni politiky. Cenzura skolnich uceb-
nic. Dilezité pododdéleni cenzury, o kte-
rém se tady musime zminit, je autocen-
zura — sdélované informace filtruje sam
autor, nejcastéji ze strachu ze ikanovani.
Moderni cenzura — selekce informaci
a informacnich zdrojt, stranickd a zdjmo-
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va interpretace atd. A je spousta dalsich
malych pododdélenti. Sel jsem na internet
a prohlizel jsem si webové stranky a nasel
jsem nékolik bodt, které se tykaji nés
osobng, zejména Ceské republiky. Mdme
cenzuru u nasich sousedt. VSichni vime,
co se déje ted na Slovensku, kde v Banské
Bystrici Kotleba cenzuroval jedno diva-
delni predstaveni. Vratil jsem se z Né-
mecka, kde tam je cenzura opravdu ve-
lice ozehavé téma, kde vefejnopravni
televize jsou osocovany, Zze neuvadéji
spravné informace zejména o uprchli-
cich, a je tam velikd diskuse o tom, ze
vldda vydava urcita nafizeni, co smfi
a nesmi vefejnopravni televize vysilat.
Nevidél jsem zadné diikazy, ale je o tom
velikd diskuse v Némecku.

Méme tu novy fenomén. Nevim, jestli sle-
dujete internet. Dvacatého patého kvétna
bude Senét projedndvat novelu zdkona
o hazardu. Dle tohoto zakona dredni¢ek
na Babisové ministerstvu bude mit moc
zakdzat jakykoliv web, ktery se mu nelibf,
kde je podezieni, ze bude cokoliv o ha-
zardu. UZ o tom zac¢ind byt velka diskuse
a vieobecné se Fika, Ze je to velice ne-
bezpecny jev, ktery nemusi byt dobie
kontrolovatelny. A uz 25. kvétna se to
bude projednavat v Senatu, Snémovna to
uz odsouhlasila.

A snad jesté naposledy. Nevim, jestli jste
Cetli Parlamentni listy, na§ milovany pre-
zident Zeman udélal velky rozhovor
v Parlamentnich listech, kde vylozené
osocil Ceskou televizi a fika, ze Ceska te-
levize se musi zménit ve statni televizi,
poplatky by mély byt zruseny a CT by
byla financovédna statem, coz znameng,
7e CT by byla statni televize, ne vefejno-
pravni televize. Svym zpdsobem toto je
pro mé cenzura natlaku.

Toto jsou jenom témata, o kterych by-
chom méli zde mluvit, a jisté jesté budou
dalsi témata, kterd vy, posluchacstvo a ak-
tivni cenzurologové, budete mit na mysli
a pfijdete s tim do diskuse. Ja bych snad
zacal tim, Ze bych se zeptal panelu, co si
o tom mysli. Za¢nu Honzou Bednaiem.

Jan Bedna#, predseda Rady Ceské tele-
vize: Dobry den. Jmenuji se Jan Bednaf
a jsem, jak tady je na tom papirku na-
psano, téz predsedou Rady CT. Byl jsem
pozvan na tuto debatu lvanem Bielem
pred néjakym ¢asem, a ackoliv jsem si
nic nepfipravil, tak je mi jasné, Ze toto je
velké a velmi obsahlé téma cenzury a au-
tocenzury. Nevim pfesné, od ¢eho zacit,
ale mozna bych zacal tim, ze jsem zéro-
ven také redaktorem Ceského rozhlasu
a vlastné cely zivot se pohybuji v mé-
diich, ve zpravodajstvi povétsinou a sa-

moziejmé véci jako cenzura, autocen-
zura, na to jsem velmi citlivy, vnimam
rtzné natlaky. Tady byl zminén projev po-
litika, ktery m@ze byt jistym natlakem na
redakci, na lidi, ktefi zpravodajstvi délaji,
a na jejich nadfizené soucasné samoz-
fejmé.

Ale fekl bych asi tolik. Myslim si nebo Ziji
v pfedstavé, e v CR dnes cenzura jako
takovd neexistuje. Oficidlni cenzura
v tom smyslu, jakd existovala za jistych
rezim( dejme tomu na nasem Uzemi za
Rakouska-Uherska nepochybné, za oku-
pace nepochybné... (A. Cerny se snazf
reagovat.) Bude$ mit moznost fict svoje
k tomu. Ja si myslim, zZe neni tady cen-
zurni Gfad, ktery tady byl jesté dejme
tomu v 50. letech, ktery néjakym zptso-
bem zasahoval do produkce novin a sdé-
lovacich prostiedkd. Typ cenzury, Ze by
vychézely noviny a byl tam prazdny pro-
stor, to nezndme. Tento typ cenzury ne-
existuje. Ale samoziejmé néco jiného je
autocenzura, co? je vlastné jakasi odnoz
nebo jakasi odvozenina tohoto jevu. To je
samoziejmé néco, co existuje, da se fici,
za véech rezim, ve vsech spole¢nostech.
Kdyz jsem $el na tuto debatu, tak jsem si
uvédomil znovu, co uz bylo mnohokrat
feceno, Ze tfeba typicky za minulého re-
7imu, za doby vlady Gustdva Husdka
byla jenom autocenzura. To je docela za-
jimavé si uvédomit, ze vlastné deformace
sdélovani informaci v celém tom posled-
nim dvacetileti komunistické vlady, tak to
byla v3echno autocenzura. Nebyla to
cenzura v tom smyslu, ze by zasahovaly
stranické organy pfimo. (A. Cerny nesou-
hlasné krouti hlavou.) Dobte. Kolegové
budou mit moznost se k tomu vyjadfit. Ja
to takto vnimam. (Nechténé rozlitd voda.)
S cenzurou a autocenzurou je to samoz-
fejmé slozité. Ja si myslim, zZe zijeme vi-
ceméné ve svobodnych podminkach, ale
samoziejmé v dnedni dobé jakysi typ au-
tocenzury také existuje, mize existovat
a zélezi samoziejmé na redakci nebo na
podminkach, ve kterych ti lidé pracuji,
a dokonce bych fekl, ze to také mohou
rizné vnimat. Aspori ja to tak vidim
z praxe, ze nékdo, tfeba v néjaké redakci
mUZe byt vytvoiena takova atmosféra, ze
vedouci, $éf, séfredaktor se n&jakym zpu-
sobem vyjadii, a nékdo z redaktord to
muze vnimat jako nétlak, nékdo to maze
prejit a mize mu to byt jakoby ukradené
a nevnima to jako natlak, takze je to
i také dosti individualni.

Chci tim jenom fict, Ze to je slozity prob-
|1ém, a samoziejmé nevim, jak to uchopit,
ale jak se zbavit definitivné néjaké auto-
cenzury asi Uplné neni mozné, protoze



lidé jsou pod né&jakym vlivem, at uz z né-
jakého davodu chtéji vyhovét svému nad-
fizenému tieba v jeho pozadavcich, nebo
se zaleknou néjakych vyrokt v medial-
nim prostoru. Nevim. Ale tyto véci sa-
moziejmé existuji. Ale ted je otazka, jestli
tfeba v nasich médiich jsou néjak za-
komponovany, jestli jsou soucasti toho
systému. Nevim. Nemam na to uplné
pfesnou odpovéd, protoze aspof z mé
praxe nebo z mych zkus$enosti to vidim
tak, Ze nékdo cenzuru tam vidi a nékdo ji
nevidi. (Pobaveni v plénu.) Samoziejmé
muze to byt i dsmévné. Co bych jesté
k tomu chtél Fict? Moznd pfedam slovo
nékomu jinému uz. Dékuji.

Ivan Biel, FITES: NeZ piedam slovo, zep-
tal bych se Honzy na jednu otazku. )4 si
pamatuji, Ze asi pred tfemi lety odesla
Drtinova ze zpravodajstvi z Ceské tele-
vize, kde se mluvilo ve zpravodajstvi o
autocenzuie a o nétlacich na né, kdy asi
tak 30 redaktori tvrdilo: ano, bylo to tam
a 50 redaktorti feklo: ne, neni to tam. Co
si 0 tom mysli$ a co o tom vis?

Jan BedndF, piedseda Rady Ceské tele-
vize: To je piesné takovy ten piipad, ktery
jsem mél trochu na mysli, kdyZz jsem tady
o tom takhle mluvil, jak je to vlastné slo-
zité. Nepochybuji o tom, a jak jsem s né-
kterymi témi lidmi mluvil i osobné, tak
oni to tak vnimali, Ze tfeba, a ted feknu
ptiklad, Ze jejich vedouci tfeba prosel
okolo a na svém saku mél odznacek jisté
politické strany, a oni to vnimali jako na-
tlak, ze vlastné od nich vyzaduje ur¢itou
loajalitu v tom smyslu, Ze maji k této po-
litické strané, se kterou on takto zjevné
sympatizoval, Ze to je natlak na né. Ale
uz vidite na tomhle pfikladu, jak je to
vlastné pofidérni. Jestli nékoho tohle
urazi nebo mize to vnimat jako natlak na
sebe a nékdo jiny to takto nemusi vnimat
a nevnimal v té situaci.

Co se ty¢e samotné stiznosti pani Drti-
nové a dal3ich. To je samoziejmé celé
velmi nesfastné. Predeviim Rada CT, ja
jsem v ni tehdy nebyl. Kdybych v ni byl,
tak bych se mozna k tomu néjak aktivnéji
postavil. Ja jsem do té rady prisel, kdyz uz
to bylo vsechno uzavieno a rada pod ve-
denim Milana Uhdeho konstatovala, ze
to nelze uz dohledat, Ze to nelze zjistit
a ze pokud tam bylo néjaké politické
ovlivitiovani, tak Zze oni to uz nemohou
dokazat. A nemohli to dokazat z toho du-
vodu, ze v té stiznosti se odkazovalo ne-
jenom na faktické, dokazatelné, prikazné
véci, ale ze tam byly odkazy tieba zaro-
ven na to, co kdo komu fekl pied pal
rokem nebo pied néjakou dobou. A kdyz
jsem do té rady pftisel, tak jsme se sa-

moziejmé o tom znovu bavili, ale po-
chopil jsem brzy, ze je absolutné ne-
mozné zjistit, a dneska uz vibec nenfi
mozné zjistit dodate¢né, co kdo pred
ttemi lety fekl nékomu dejme tomu na
chodbé a jestli to byl néjaky pokyn
k tomu, jak maji referovat, nebo nebyl.
Tehdy stiznost byla sméfovana k tomu, Ze
CT ve svém zpravodajstvi jaksi nadrzo-
vala dnesnimu panu prezidentovi a jeho
strané. Kdyz jsem nastoupil do Rady CT,
tak CT byla obvifiovana z presné opac¢-
ného zloc¢inu, Ze poskozuje, a ted jsme
to vidéli znovu, v¢era vyjadieni pana pre-
zidenta o tom, jak by méla byt Cesk4 te-
levize zestdtnéna a jak je to mizerna te-
levize, takZe on to vidi zase — ne Ze by
mu pomahala nebo Ze by ho zvyhodiio-
vala v tom medialnim ptsobeni, ale pie-
sné naopak, Ze ho poskozuje. Nevim,
muzeme si rozebrat, jak to bylo, ale to je
asi vie, co k tomu mohu Fict v této chvili.
Jinak k tomu vcerej$imu projevu pana
prezidenta. Jsem presvéd¢en o tom,
a mohu to dokdazat, dokonce jsme o tom
dnes mluvili zase s kolegy a s rGznymi
potentéty, ze CT samoziejmé neni hls-
nou troubou strany TOP 09, jak pan pre-
zident tvrdi. On to ekl vc¢era pro Parla-
mentni listy a fekl totéz uz asi pred
rokem, a prosté neni to pravda. V tom vy-
silani nic takového neni. Strana TOP 09
je pojednana ve zpravodajstvi CT uplné
rovnocenné a rovnopravné jako vsechny
ostatni politické strany. TakZe tato vytka
pana prezidenta vici CT je prosté ne-
pravdiva. Dékuji.

Ivan Biel, FITES: Dékuji. Mozna se k to-
mu vratime pozdé&ji. Adam Cerny.

Adam Cerny, predseda Syndikatu novi-
narG: Dobry den. Jmenuji se Adam Cerny,
zastupuji tady Syndikat ¢eskych novinard.
Otazku jsem nedostal, tak se pokusim vy-
jadrit k tomu, co tady zaznélo. Za prvé si
myslim, Ze vyhrada pana prezidenta Ze-
mana vaci Ceské televizi je véc, které by
se neméla vénovat piehnand pozornost.
Myslim si, Ze to je jedna z jeho vytek,
kterd ma vyvolat v podstaté koufovy spor.
Neznamenad to, ze bychom si ji neméli
uplné véimat, ale neméli bychom se ji
nechat, jak by se to feklo pékné cesky, vy-
hecovat zbyte¢né. To je jedna véc. Pro-
toze obsahové ta vytka neni Gplné v po-
fadku, protoze si nemyslim, Ze by
zestatnénim Ceské televize, tim, ze bude
placena z rozpoctu a ne z koncesionai-
skych poplatkd, se zdsadné zmeénila jeji
kvalita. Spise je pravdépodobné, Ze by se
zhorsila, protoze by se posilil pifimy vliv
politiky, exekutivy na tu televizi. To je
jedna véc.

Vrtél jsem tady hlavou, kdyz Honza Bed-
nai na zacatku mluvil o cenzufe. To
jenom proto, Ze si pamatuji, jak to tady
fungovalo. | za Husdka a piedtim za No-
votného a téchto potentatli tady cenzura
existovala a méla dvé koleje. To jenom
kratky historicky exkurz. Méla podobu
statni za husakovského rezimu, to byl Fe-
deralni urad pro tisk a informace, ktery
vydaval néjakd svoje hodnoceni, ale
mnohem dulezitéjsi bylo hodnoceni sta-
tostrany. Kazdy tyden se na UV KSC v té
budové na nabiezi odehravaly porady $é-
fredaktort a tam bylo sdélovano, co ten
tyden bylo sprdvné a co bylo $patné.
Z toho bylo mozné pfipadné vyvodit né-
jaké kadrové zasahy, zatimco to FUTI
nebo CUTI, protoZe to mélo svoje repu-
blikové odbory, mohlo i vynaset sankce.
Vim to z toho dtvodu, Ze jsem v té dobé
délal v deniku Svobodné slovo, takze si
pamatuji ty seznamy, ze jsme dostavali
néjaké ohromné pokuty za to, Ze se mezi
prvnim a druhym vydanim ztratil jeden
odstavec z predmluvy, fadové tak jako
treba k portugalskému vydani jednoho
spisu Leonida Breznéva. To jsem si nevy-
myslel, to se opravdu stalo. Ale to jenom,
7e cenzura tady existovala, ale dusled-
kem této cenzury a sankci, které tam vi-
sely ve vzduchu, bylo to, o ¢em Honza
mluvil, a to je to podstatné, Ze tenhle tlak
statni, politicky vyvolava autocenzuru. Ve
chvili, kdy je dostate¢né ucinny, tak ti lidé
se zac¢inaji obavat a zac¢inaji byt opatr-
néjsi atd.

A to je téma, které se dd prenesené, ob-
razné pienést i do dnesni doby, protoze
dneska nemdme cenzuru, v podstaté
mame Ustavou zaru¢enou svobodu slova,
neexistuje zadny statni organ, ktery by
mohl sankcionovat tak, jak to délal Fede-
ralni Gfad pro tisk a informace. Existuji
v podstaté jenom soudy, které mohou
rozhodovat o néjakych stiznostech. To ale
neznamend, ze tady netrvd a s nejvétsi
pravdépodobnosti nebude trvat to napéti
mezi politikou a mezi médii, kdy politici,
jak jsme to pravé vidéli na tom piikladu
hlavy statu, se snazi zasahovat do toho,
jak média funguji. A podle mého nézoru
je véci jednak novinafi, jejich odolnosti,
jestli jsou schopni tém tlakiim odolévat,
to je jedna otdzka, ale neni to jenom
otazka jejich odolnosti, ale je to také
otazkou zajmu vefejnosti, jestli bude
o svobodna média stat. To myslim, ze je
docela podstatna zélezitost.

Miizeme se pozdéji vréatit i k tomu, Ze pro
dnesni stav médii jsou podle mého soudu
velice dulezité nejenom politické tlaky,
které vidime v nejraznéjsi podobé, ale
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i tlak ekonomicky, protoze médiim se ne-
dafi. Ja pozoruji za poslednich pét, ra-
dové sedm let, Ze i v Praze, kde byly re-
lativné piiznivé podminky, tak i v tzv.
velkych redakcich se kazdy rok propousti,
coz vytvari existencni nejistotu, a zase
jsme u autocenzury, kdy lidé ne kvli po-
litickym ohleddm, ale kvili tomu, Ze si Fi-
kaji, kdyz se ozvu, tak mozna o tu préci
piijdu a tu praci uz snadno nesezenu, a to
vede k autocenzufe, kterou tu a tam za-
hlidnu, a dokonce s jistou ironif shleda-
vam, kdyZ ob¢as mluvim s nékterymi ko-
legy, ale nemudzu je jmenovat, protoze
oni by to nikdy vefejné nefekli, ale ty stiz-
nosti se opakuji, ze vlastné nékteré si-
tuace v urcitych médiich, kdy dneska
vlastné vsechny velké deniky patii néja-
kym podnikatelskym skupinam, tak se
tam odehravaji scény, které ja si vybavuji
z 80. let z onoho Svobodného slova, ze
pfijde $éfredaktor a ma néjaky népad,
a redaktofi mu ¥ikaji: To je blby napad.
A kdyz je to nedostate¢né odolny $éfre-
daktor, tak po ¢ase mavne rukou a oni si
to udélaji po svém, v tom horsim pi¥ipadé
si to zase prosadi on. Ale to napéti mezi
tim, jak dostavat do novin spolehlivé in-
formace, to tam prosté je.

Jesté bych mél malinkou glosu snad
k tomu pfipadu Drtinovd, Veselovsky
a spol., protoze jsem do toho byl nepiimo
vtazen, protoze nas kontaktoval pan teh-
dejsi predseda Rady CT Uhde, jestli by-
chom byli ochotni za Syndikat, pfipadné
Fakultu socialnich véd se Gcastnit néjaké
komise, kterd by to prosetiovala. Tenhle
napad velmi brzy spadl pod sttl a to, co
na té véci pokladam za nejnestastnéjsi, je
to, ze vlastné se s tim vyporadala rada
a vabec ta instituce tak, Ze to nevyfesila,
Ze to spadlo pod stil, to znamen4, Ze od-
povéd definitivni a hlavné podle mého
soudu, co bylo tfeba, nezavisla, protoze
kazda instituce ma ve svém popisu prace,
ve svych genech, Ze sama sebe hdji, takze
ta podezieni a obvinéni, co tam zaznéla,
7e nebyla ni vyvracena, ani dostate¢né
potvrzena, a prosté ta podivna pachut
tam zUstala. A to myslim, Ze je nejvétsi
$koda, kterou mohla Ceské televize utr-
pét. To je prozatim vsechno. Dékuji.
Ivan Biel, FITES: D&kuji mockrat. Filmovy
rezisér Vlastimil Venclik zaZil cenzuru na
vlastni kizi v 60. i v 70. letech, v Sedesa-
tém devatém, v sedmdesatém. Mohl bys
nam néco o tom Fict?

Vlastimil Venclik, rezisér a dramatik:
Jisté. Dobry den. Jmenuji se Vlastimil
Venclik a nejsem Zadny expert na prob-
lematiku cenzury, spise autocenzury,
bych tady mohl fict z vlastni zkuenosti,
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a to, co tady budu fikat, jsou moje sub-
jektivni nazory ovlivnéné objektivnimi
fakty. Ivan se tady ptal na 60. léta. Pro mé
60. léta jsou legendou, kterou soucasna
generace nezaZzije, a myslim si, ze uz
z7adna generace. Prestoze oficidlné byla
cenzura, takovy kulturni boom uz jsem
nikdy v Zivoté nezazil a diky stastnym
okolnostem jsem v té dobé& byl na FAMU.
Na FAMU jsem natocil film, ktery meé stal
kariéru. To nebyl cenzurni zasah, to byl
direkt piimo do slabin a 21 let jsem
vlastné svoji profesi vaibec nedélal. Po sa-
metové revoluci jsem dokonce byl v re-
habilita¢ni komisi a potom, kdyz jsem
tam splnil své poslani, tak jsem zacal
i pracovat v televizi, ale zahy to také
skoncilo, protoze mi tieba televize utnula
serial Zpravy o stavu spolecnosti. Mél
jsem téch témat asi 30 nebo 40 a po
osmém dile to skon¢ilo a myslim si, ze to
byla vesmés takova zavazna témata spo-
lecensky vyznamng, tieba o stafi a osa-
mé&losti, o strachu a nasili, o zdravi a ne-
mocech, o volbach a voli¢ich — to byl
myslim posledni, ten televize vibec ne-
odvysilala.

Takze tim se vlastné dostavame k tomu,
7e sice cenzura neni, ale existuje néco,
¢emu se Fika spolec¢enska poptavka. Ja
bych tady zacitoval takovou zajimavou
véc, o které jsem dneska uvazoval, pro-
toze jsem si vzpomnél, jak rezisér Soko-
lovsky v 70. letech ¥ikal, my musime
davat lidem to, co potiebuji, ne to, co
chtéji. Dneska se dava lidem to, co chtgji,
takové rtzné piiblblé seridly a katastro-
falni zabava. Poiad se musi néco reprizo-
vat, protoZe zfejmé nejsou na to penize,
ale to je jind véc. A ja si myslim, ze
dneska by se pravé mélo davat to, co lidé
potiebuji, a to jsou kvalitni dila, jaka byla
v 60. letech, kdyz si vzpomenete, co byla
televize v 60. letech.

To by bylo tvodem a potom rad toto téma
rozvinu. Dékuji.

Stefan Segi, literarni védec: Mé jméno je
Stefan Segi a plisobim na Ustavu pro ¢es-
kou literaturu Akademie véd, a to kon-
krétné v oddéleni vyzkumu literarni kul-
tury, coz je tym badateld, ktefi dostali
pomérné velky grant na vyzkum histo-
rické i soucasné cenzury, a k tomuhle té-
matu jsme, jestli si mazu trosku prihrat
poliv¢icku, vydali dvé knizky. Jedna byl
souhrn teoretickych textt ze svétového
mysleni o cenzufe, ktery se jmenoval Ne-
bezpecna literatura, a poté jsme vydali,
ekl bych, velmi velmi objemnou a po-
drobnou publikaci V obecném zajmu.
Jsou to dvé knihy, které mapuji cenzuru
mezi lety 1778-2014. Uz tim, Ze to kon¢i

rokem 2014, jsme piedpokladali, Ze exis-
tuje n&jakd cenzura.

A dovolim si tvrdit, Ze je samoziejmé
otdzka, co je cenzura a co nenf cenzura,
ale Ze cenzura dnes existuje na fadé
urovni nebo ji aspori s trochou snahy ma-
zeme sledovat, at uz je to klasicka legis-
lativni, kterd sice je UplIné jind nez za nor-
malizace, ale my jsme omezeni ve
svobodé projevu zdkonem, a to pomérné
striktné ohledné urdzek rasy, narodnosti,
mélo by se to rozsifit i na sexualitu, takze
tady sice je zakonna svoboda projevu, ale
méame pomérné rozsihlé oblasti, o kte-
rych se nesmi ur¢itym zptsobem mluvit,
nesmime vyzyvat k nésili atd., a zaroven
stale vice to jsou pravé ty oblasti, o kte-
rych lidé chtéji mluvit. Kdyz se podivame
tfeba do Ceského narodniho korpusu, tak
vyskyt slova cenzura prudce stoupd asi od
roku 2002. Kdyz se na to podivame, tak
je tam kopec v roce 1989, ktery kon¢i
v poloviné 90. let, kdy se vlastné disku-
tovalo o staré cenzufe, a po roce 2002
mame Uplné raketovy ndstup cenzury
jako néceho, co je vlastné obrovské téma
soucasnosti, a vidime ho na viech urov-
nich. Tu nejnizsi predstavuji internetové
diskuse. Kazdy vétsi internetovy server
ma vlastniho cenzora, ktery se asi nejme-
nuje cenzor, a ten sedi na téch strankach
a jenom vyskrtava nevhodné piispévky a
vyskrtd jich desitky az stovky denné. Moji
spoluzdci, studenti z literarni bohemistiky
se timhle zivili, ze sedi a cenzuruji.
A kdyz projdeme ty diskuse, tak jsou pIné
toho, Ze nékomu nékdo néco cenzuroval.
Takze dneska jsou lidé v neustalém kon-
taktu s cenzurou.

Pokud jde o néjaky vyssi stupeni, dejme
tomu tisténa média, tak nedavno jsem si
¢etl Bubinek Revolver Revue na stran-
kach a tam jsou seznamy svobodnych
médii. A tam ¥ikaji, Ze vlastné existuji
v CR asi tfi svobodné servery, tfi svobod-
na média, ktera funguji, protoze zbytek je
vlastnén, jak bylo zminéno, néjakymi
nadnarodnimi korporacemi a narodnimi
také, ¢im dal vice narodnimi, fekl bych,
které néjakym zpasobem zabrariuji
vstupu urcitych informaci do systému. Sa-
moziejmé nejsou tam bild mista. Bila
mista nebyla konec koncd ani v 50. le-
tech. Bila mista zname naposledy z prvni
republiky, kdy se cenzuroval pfedevsim
komunisticky tisk, nebo pozdéji za pro-
tektoratu, ale bild mista vlastné jsou
takovy symbol minulosti spojeny hlavné
s Rakouskem-Uherskem a s prvni repu-
blikou.

Nicméné skutec¢nost, ze néjakd infor-
mace nemUze projit do médii, je skute¢-



nosti, a at uz je dana tim, Ze to vlastni
nékdo s né&jakym politickym zamérem,
anebo ¢im dal, obzvlasté tfeba v Americe
80. let se ¢im dél tim vice mluvilo o eko-
nomické cenzufe. Pfece jenom lidé, ktefi
si mohou dovolit natocit film, vlastnit te-
levizi, vydavat denik, to jsou lidé, ktefi
patfi k urcité spolecenské tridé, a naopak
maji urcité spolecenské zajmy, které nej-
sou slucitelné se zajmy jinych tieba vét-
Sich skupin. Ur¢ité by bezdomovci vedli
Uplné jiny ¢asopis nez Babis. To je néjaka
Uroven.

A na néjaké nejvyssi drovni francouzsky
sociolog Pierre Bourdieu mluvi o tom, Ze
nejlépe funguje takova cenzura, o které
nevime. Nase vlastni pfedstava, Ze jsme
svobodni, a kterd ndm zarover brani fikat
néjaké véci. Treba dejme tomu pro ces-
kou literarni védu nebo sociologii je
hrozné charakteristicka absolutni exkluze
marxismu. Marxismus, ktery byl na z4-
padé jeden z nejplodnéjsich spolecen-
skovédnich sméra, tak v Cechach byl né-
jakym zplsobem oznacen za skodlivy,
a z pochopitelnych divodd, protoZe to
byla vlastné oficidlni doktrina, a kdyz
¢teme ucebnice sociologie, tak tam na-
jednou tenhle smér, ktery v téch zapad-
nich ucebnicich byl extrémné promi-
nentni, mizi, az vlastné posledni dobou
se zacind marxismus vracet do Ceské
védy. TakZe na téhle drovni to funguje.
Granty jsou klasicky pf¥ipad, ktery je
hodné zpracovavan. Chcete vydat knihu,
Z&date o grant. Musite to néjakym zpdso-
bem napsat. Nékdo to dostane, nékdo to
nedostane na zdkladé néjakych norem
samoziejmé.

Nechci vibec srovnévat tu situaci, pro-
toze jakmile ¢lovék za¢ne mluvit o cen-
zute, tak se mu predhazuje, Ze chce
zpatky néjaké staré poradky, a takhle to
samoziejmé viibec nefunguje. Ale mys-
Iim, Ze nas stale obklopuje a jsme s ni
v kontaktu. Dékuji.

Ivan Biel, FITES: Dékuji mockrat. Chtél
jsem se jesté zeptat na jednu véc Honzy
Bedndie. Pamatuji si, bylo to v 70. letech,
nékdy tak v roce 1973, tehdy jsem délal
ve Filmovém studiu Gottwaldov, nynfi
Zlin, které délalo filmy pro déti a mladez,
a nejednou jsme byli vSichni zavolani,
tehdy to byl hlavni dramaturg, ktery pfijel
z Kratkého filmu a dal ndm nafizeni, ze
nesmime pro déti tocit filmy, kde je
zminka o Bohu, o dablech, prosté veskeré
pohadkova témata, kde slova Bh, cert
byla gkrtnuta. Pro mé to byl typicky pf¥i-
klad cenzury. A jak tady fikal Adam
Cerny, byl tady oficialnf institut cenzury.
Ale jesté navic samotné podniky, vydava-

telé nebo producenti méli své vlastni cen-
zury jesté navic.

Jan Bedna¥, piedseda Rady Ceské tele-
vize: Urcité ano. Zminka o Bohu v po-
hadkach byla skute¢né cenzurovéana. To
byla cenzura, nepochybné. Jak jinak bych
to mohl nazvat. J4& myslim, Ze velmi
spravné to ted podotkl kolega na konci
naseho stolu. Nedovedu vyslovit piesné
to jméno. (Segi.) Segi. Ano, i v dnesni
dobé mame predepsany urcité véci nebo
pfijimame urcitd pravidla, kterd jsou
vlastné cenzurnim zdsahem. Kdyz jsem
dlouhd léta byl editorem, d4 se fici, jed-
noho rozhlasového pofadu, tak jsem to
vnimal tak, Ze tieba jsou urcité véci, které
do vysilani by jit nemély. A vy jste to zmi-
nil: tfeba vyzva k nasili. To je pfesné to,
co by se tam nemélo objevit. Vyzva k na-
sili, adorace nasili, oslava fasismu, rasis-
mus, xenofobie. To jsou vsechno véci,
které najdete samoziejmé v ndzorech
a argumentech raznych lidi, ale vysilat je
dejme tomu ve vefejnopravnim médiu,
aby nékdo obhajoval nebo vyzyval né-
koho k dtoku na nékoho, to asi vsichni ci-
time, Ze to neni to spravné, a ja se tedy
ztotoznuji vlastné s timto typem cenzury,
Ze tyto véci tam nemaji byt. Byla tu zmi-
néna pornografie. Jsou néjaké hranice,
kde i nase svobodna spole¢nost uznava,
Ze za ty hranice bychom neméli pokro-
¢it, protoze pokud bychom jakékoliv pro-
jevy kohokoliv dovolili v médiich, kde
tedy mame tu moc to néjakym zptisobem
regulovat, tak co by se stalo? Méli by-
chom tu nékterd média, kterd by se podle
mého nazoru zvrhla v adoraci xenofobie,
fasismu a bahvi, kam by to vedlo. Nevim,
co si o tom mysli kolega Adam Cerny, ale
ja tohle citim jako néco, co je opravnénd
cenzura i v nasich modernich podmin-
kach.

Adam Cerny, predseda Syndikatu novi-
nard: Byl jsem vyzvan, zkusim reagovat.
Myslim, Ze je tieba upozornit na dva do-
cela dulezité rozdily. V Evropé v konti-
nentalnim systému takika vsechny staty
maji normu, kterd zakazuje véci, o kte-
rych je tady ted Fe¢. Na druhou stranu
mame Spojené staty, kde je také svoboda
vyjadiovani, svoboda slova zarucend
patym dodatkem ustavy, ktery je pokla-
dan za jeden z kli¢ovych, a to je tfeba
i daivod, pro¢ nékteré internetové servery,
které $ifi nendvist, maji svoji adresu pravé
v Americe, protoze tady by byly zaka-
zany, v Americe pozivaji svobody slova.
Mozn4 ze tam by se to dalo fesit tak jako
spousta jinych véci, ze by je nékdo
v Americe zazaloval pro $ifeni nenavisti,
anebo ze by dokazoval, ze on se tim, co

oni $ifi, citi poskozen. Tam to fesi jinym
zplsobem, protoze cenzura, jak jsem
fikal, uz tam institucionalné neni, ale je
tam spousta moznosti vyvijet na verej-
nosti tlak a omezovat. Disledkem tieba
byla i pomérné silna cenzura po dlouhou
dobu v Hollywoodu, Ze se nékteré véci
nemohly projevovat. Ale to byl tlak vefej-
nosti nikoliv soudd.

A zpét k tomu, proc¢ o nékterych vécech
nemluvime nebo by se nemély délat.
Myslim, ze tam bych rozlisil dvé slova.
Jedno je cenzura, to je to vynucovani, né-
jaky zdkaz, a druha véc je slovo feknéme
odpovédnost. To znameng, Ze to, co ¢lo-
vék siii — slovo, obraz, cokoliv, tak Ze by
mél také domyslet dusledky toho. A tady
uz jméno jednoho internetového portalu
padlo, a to je internetovy portél, ktery ne-
davno mél takovou billboardovou re-
klamni kampan, kde mél heslo: Nemame
7adnou cenzuru, zvefejiiujeme a tisk-
neme vsechno. Ja k tomu dodavdam bo-
huzel, protoze tam opravdu Ize otisknout
cokoliv. A ted je otazka, kde je ta hranice.
Pokud budou existovat jind média, ktera
se budou chovat odpovédné a nabidnou
néco jiného, tak je to moznd jesté stav,
ktery je unosny, ale pokud ve vefejném
prostoru prevladnou média, ktera se
budou chovat timto zpdsobem, tak mys-
lim, ze se dockame velmi Spatnych
koncd.

A protoze mluvime o médiich, tak mys-
Iim, Ze za tohoto stavu spole¢nosti anebo
vibec verejné debaty a stavu kli¢ovych
veiejnych médii, kdy v elektronickych
médiich piilis zpravodajstvi, publicistika
prakticky neexistuje, péstuje se prevazné
pouze v Ceském rozhlase, v Ceské tele-
vizi, tak si myslim, ze je velice dtlezité
sledovat, jak funguje Ceska televize
a Cesky rozhlas, protoZe tim, Ze jsou pla-
cena ze zvlastni dané verejnosti, obc¢any,
tak Ze jsou to ty modely fungovani, na
kterych bychom méli trvat, protoze to je
prostor, kde by méla existovat nezavisl4,
svobodnd informace, protoze ve vsech
ostatnich pfipadech to jsou média, kterd
nékomu patii, a oni si tam majitelé
mohou vynucovat svou predstavu, ale
tato dvé média, o kterych jsem mluvil,
existuje jesté jedno tieti — Ceskd tiskova
kanceldr, tu necham pro tuto chvili stra-
nou, ale u téchto médii, kterd si platime,
bychom méli velice dbat o to, aby fungo-
vala jako nezdvisld a svobodna.
Vlastimil Venclik, reZisér a dramatik: Ja
bych chépal cenzuru jako omezeni
blbosti, ta by méla byt trestnd, a to tzce
souvisi i s mordlkou, protoze slusny ¢lo-
vék je pro mé ten, ktery uvaZzuje v roviné
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morélky a etiky, a kdo tak neuvazuje, tak
to je blbec. (Pobaveni.)

Stefan Segi, literarni védec: Mohu se téz
vlozit? (Ano.) Co jste zminil Parlamentni
listy, ty jsou vlastné jeden z pfikladd,
jednd se vlastné o urcitou reprizu debaty,
kterd probihala v Americe nebo v Anglii
nebo konec koncd i ve Francii na pfe-
lomu 80. a 90. let, a ma to tfeba souvi-
slost s tehdy nastupujici politickou ko-
rektnosti a mluvi se o tom vlastné, ze
poprvé lidé obhajujici lidska prava zaro-
ven zacali bojovat proti svobodé slova,
protoZe tady se pomérné shodneme, ja
také povazuji timto cenzuru za pomérné
dobry vynalez a myslim, ze by méla né-
jakym zpdsobem fungovat, ale zarover je
to néco, co je z déjinného hlediska po-
mérné nové a takhle to vlastné funguje az
od konce 80. let, kdyz pravé lidé obhaju-
jici n&jakou lidskopravni agendu stoji
v opozici ke svobodé slova, a potom po-
litickd korektnost, kterd nam fika, jaké
jsou okruhy toho, co nema byt fe¢eno.
Jinak bych jenom trochu polemizoval
s nezavislosti vefejnopravnich médii. Sa-
moziejmé to je nazor, ale musime si uvé-
domit, Ze ve spousté pripadd, tieba jako
jsou vale¢né konflikty, tak tam tahle ne-
strannost absolutné nefunguje, uz proto,
7e Ceska televize si nemGze zcela neza-
visle poslat tfeba reportéra do n&jaké va-
le¢né zony. Tyto véci jsou filtrované.
Treba nejznaméjsi, prvni a velky piipad
takové medidlni — nechci fikat pfimo ma-
nipulace, ale néjaké medialni agendy, je
americka vélka v Zalivu, kde novinafi uz
vlastné dostavaji predpracované infor-
mace. Novinaf pfijde na néjaké misto, ale
musi ho tam zavést. Americti vojaci maji
vlastné pod kontrolou situaci a nikdo nor-
malni se nemuaze zcela nezavisle pohy-
bovat po bojisti. TakZe v téchto vécech je
svoboda slova nebo objektivita uz princi-
pidlné omezena tim, ze patfime k n&jaké
strané. Valek bylo mnoho od 80. let. A ted
pfiznam svoji barvu, ja jsem plivodem
Srb, a samoziejmé jsme se divali s rodi-
nou, kdyZ jsme emigrovali, na zpravodaj-
stvi Gplné jinyma ocima, nez to bylo pod-
avano v cCeskych médiich, které ja
dodnes, a to nemyslim jako vytku, pova-
Zuji za absolutné neobjektivni a jedno-
stranné. Je to pochopitelné. Ceska repub-
lika byla v jedné strané toho konfliktu.
A NATO nebo potencialni spojenci Spo-
jenych statd — my jsme spojenci Spoje-
nych statd a vzdycky budeme dostavat in-
formace prevazné od nich. Toto je
omezeni, které k tomu patfi, a to nenfi
jednorazovy konflikt. Ty konflikty jsou
permanentni.
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Ivan Biel, FITES: J4 tdmhle vidim Dana
Razicku. Dan Razicka je jeden z mana-
zerl Ceské televize, ale je také historik
Ceské televize. Dane, mohl bys nam fict
jenom ve stru¢nosti, jak fungovala do
roku 1989 cenzura v Ceské televizi?
Dan Razicka, CT: Ja vam preji dobré od-
poledne. Cenzura samoziejmé fungovala
uz od samého zac¢atku komunistického
rezimu, nebo ne uplné od samého za-
¢atku, ale od zakladatelskych let. V roce
1953 byla zfizena Hlavni sprava tisko-
vého dohledu, kterd méla za ukol sledo-
vat tisk, rozhlas a i nastupujici televizi,
a méla zaméstnance, ktefi se jmenovali
plnomocnici, ti panové nebo soudruzi,
a méli za ukol sledovat zavadové ¢lanky
nebo zavadové relace. Méli na né upo-
zorfiovat a méli je samoziejmé cenzuro-
vat. Tahle tvrda praxe byla prevzata ze So-
vétského svazu a trvala do roku 1966. To
jsou ta léta, kdy dochazelo k n&jakému
uvoliovani v kultuie i ve spole¢nosti a
vznikla leh¢i verze cenzury — jmenovala
se Usttedni publika¢ni sprava a tam byl
velky posun. Dneska to tak jakoby neznf,
ale tam byl velky posun, ze kdyz $éfre-
daktor dostal upozornéni, ze ma zava-
dovy ¢lanek, ¢ili ze se zminili o poctu ja-
bloni, které byly statnim tajemstvim, tak
se mohl odvolat k soudu a soud ho mohl
tieba i zprostit obvinéni.

A pak samoziejmé prisel rok 1968 a v ro-
ce 1968 byl prijat zakon, ktery zrusil cen-
zuru, takze vlastné cenzura byla zrusena
v ¢ervnu 1968, ale ti samfi poslanci, ktefi
ji zrusili, tak ji samoziejmé po navratu
politikti z Moskvy po podepsani moskev-
ského protokolu zrusili (znovu zavedli?),
takZe cenzura neexistovala v Ceskoslo-
vensku asi Ctyfi mésice a poté zase cen-
zura existovala aZz do konce 80. let.
Mdazu-li Fict jeden jediny velky piiklad
toho, co tfeba se nesmélo Ffikat, tak
vsichni v srpnu 1968 fikali vojskam, ktera
prijela do Ceskoslovenska, okupanti a stat
prostiednictvim svého Utradu pro tisk
a informace v fijnu vydal informaci, ze
novinafi nesméji pouzivat slovo okupant.
Cili to je pfima politicka cenzura, ktera se
samoziejmé nedd s nékterymi vécmi
dneska srovndvat.

A pak vy jste zminili jesté Federdlni dfad
pro tisk a informace. To byl také cenzurni
urad, ale viceméné mél sledovat, co
v$echno se piSe, co vsechno se vysild, co
véechno se feklo $patné, co vsechno se
napsalo $patné, a to se poté predkladalo
kazdy tyden na Usttedni vybor KSC, ktery
to tém $éfredaktordim vytmavil. Takhle to
asi bylo.

Jan Maxa, feditel vyvoje CT: Jenom jsem

chtél k tomu, co fikal Dan, dodat, a pfijde
mi to docela dualezité, kdyz se bavime
o minulosti, vlastné vsichni, kdo jsme co-
koliv v kultufe, at jiz oficialni, nebo al-
ternativni v letech normalizace délali, tak
si pfece pamatujeme, kolik jakoby nefor-
malnich, ale de facto cenzurnich organu
a zasaht bylo. V televizi a filmu schvalo-
vaci projekce slouzily nejenom k drama-
turgii, ale samoziejmé k tomu, aby se
véci zakazovaly. U pohadek to nebyl
jenom pdanbih a Certi, ale sané nesmély
byt pétihlavé, viechno, co horelo, piipo-
minalo Palacha. Vzpomindm si, jak Dra-
homira Vihanova dostala ,zaracha” za
néjaky dokument z détského domova,
kde hotel lampion na $iidre, a to bylo vy-
lozeno jako symbol Palachova sebeupa-
leni. Kapely, které chtély hrat za penize,
musely na ptehravky. To véechno byly ja-
koby cenzurni zasahy.

A abychom nemluvili jenom o historii,
tak by mé zajimalo, co si panel mysli
treba o medidlnich zékonech, které uplat-
nuje nikoliv nase Rada CT, ale Rada pro
rozhlasové a televizni vysilani, kdy mame
z posledni doby velmi kuriézni pfipad,
kdy film, ktery vyhral Ceského lva, Kobry
a uzovky — a zase, Rada nema volbu, déla
tu cenzuru podle zdkona -, ale kdyz jsme
ho odvysilali v Ceské televizi, tak jsme
byli odménéni dlouhym vyc¢tem toho, kdy
jaké sprosté slovo zaznélo v tom filmu,
pficemz zékon za sprosté slovo povazuje
i vole nebo jakoukoliv nadavku, nijak to
neomezuje, a vlastné vysledkem je cen-
zurni zasah, kdy televize nesmi ten film
jiz nikdy odvysilat pfed desatou hodinou.
Docela by mé zajimalo, jak se divéate
tfeba na tenhle problém.

Jan Bednaf, piedseda Rady Ceské tele-
vize: Jestli mGzu jenom k tomuhle po-
slednimu bodu. Ja jsem predsedou Rady
CT. Ta kritika prisla z velké rady — Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani, ktera
sleduje dodrzovani zdkona. My nastésti
tohle nemame v nasi dikci, ale shodou
okolnosti jsem byl dnes v Parlamentu, kde
jsme predkladali a obhajovali vyro¢ni
zpravu o ¢innosti Ceské televize za rok
2015, a neprozradim zadné tajemstvi, ze
predseda vyboru, ktery tomuto nasemu
jednani predsedal, poslanec Martin Ko-
marek, chtél o této véci konkrétné deba-
tovat, co my si o tom myslime, Ze Ceska
televize vysila pred 22. hodinou filmy, ve
kterych se objevuji sprosta slova.

Ja vim, Ze se vysilaji tyto filmy, vi to i ma-
nagement Ceské televize, ale vzhledem k
tomu, Ze tieba takovyto film, ktery byl
zminén, vyhrdl rGzné soutéze, tak ja
osobné si myslim, Zze ma narok byt vysi-



lan i pfed 22. hodinou. Jsou samoziejmé
navrhy na néjakou legislativni Gpravu, ze
titeba by to nemélo byt 22 hodin, ale osm
hodin vecer. Ja nevim, jestli by to fesilo
tu situaci. Mozna do jisté miry, ale je
pravda, Ze velka rada, Rada pro rozhla-
sové a televizni vysilani — ja jsem vidél
vyc&et jejich pripominek k vysilani Ceské
televize, kde za néjaké dlouhé obdobf
jsou sledovany vsechny filmy, vsechny
produkce, kde se objevi sprosta slova,
a mohou to byt takova ta sprosta slova
bézného jazyka, nechci je opakovat, ale
jsou to prosté vulgarni vyrazy, které ne-
patii do spisovné cestiny, ale pouzivaji se
dejme tomu v hovorové feci, a samoz-
fejmé Ze spousta produkce Ceské televize
takovato slova obsahuje a vysila se to
pred 22. hodinou. Takze Rada pro roz-
hlasové a televizni vysilani viceméné pra-
videln& posild managementu CT jakousi
kritiku: ty, ty, ty. Neni to takového razu,
7e by za to mohli udélit pokutu nebo ze
by z toho mohlo byt néjaké spravni fi-
zeni, oni vétsinou to berou na benevo-
lentni Grovni, ale eviduji véechny pfipady,
kdy zazni néjaké feknéme vulgarni slovo
ve vysilani Ceské televize pred 22. hodi-
nou, a to je proti zakonu. A pan poslanec
Komarek se ptal, prece zakony jsou od
toho, aby se dodrzovaly. Prece je tu
zékon, a i kdyZ by nebyl Gplné& spravny
a nemusime s nim souhlasit, tak se ma
dodrzovat. To fikal on a ja nevim. Je to k
diskusi. A vedeni Ceské televize je pod
tlakem, ano, z velké rady, ale myslim si,
ze v zajmu divaka neni, aby vsechny
filmy nebo viechny produkce, doku-
menty, kde se objevi néjaké vulgarni
slovo, byly vysilany aZz po 22. hodiné. To
by samoziejmé asi neposlouzilo divakim
CT. TakZe ja bych si dovolil tvrdit, Ze
v tomto pfipadé zdkon musi byt poruso-
van. Jinou cestu nevidim. Prosim.

Adam Cerny, piedseda Syndikatu novi-
nara: Ja bych k tomu mél mozna takovou
poznamku, ze kdybych chtél byt hodné
jizlivy, tak jako prvni bych urcité doporu-
¢il, at to dozenou k soudu. Velka rada by
vydala néjaké rozhodnuti, oni maji pravo
sankcionovat. Oni, jak to poslouchdam,
trochu véhaji. Ale Ceskou televizi bych
vyzval, at to dotdhnou k soudu a tam at to
fesi. Tam by prisla ta jizlivost a jako ma-
terial k tomu, aby to obhajili, pro¢ vysilali
Kobry a uzovky v osm hodin a ne az po
desaté hoding, tak bych doporudil najit
v samizdatové literatuie posudky, které se
shanély na podporu skupiny The Plastic
People of the Universe, ktefi byli souzeni
pravé proto, ze ve svych vefejnych pro-
dukcich pouzivaji vulgarni slova. K tomu

byly moc pékné kunsthistorické posudky,
které vysvétlovaly, Zze nékdy pouziti tzv.
vulgarniho slova ma v pfislusném kon-
textu né&jaky sviij vyznam a néjaké svoje
opravnéni, protoze kazda véc, kdyz se
dozene ad absurdum, tak se stava ab-
surdni. Také samoziejmé obecny pokyn,
7e by se nemély vulgarni véci vysilat pied
22. hodinou, protoze jesté nezletilci se na
to mazou divat a byt pohorseni a posko-
zeni ve svém vyvoji, tak kdyz se to
dozene do dusledki, bude to ptikovina.
Na druhou stranu kdyz fekneme, Ze to
mozné je, tak se muze tat, ze tam od osmi
hodin budeme poslouchat jenom vulga-
rity tieba v néjakych estrddach nebo
v nécem. To uz je fuk. Ale ta véc musi mit
néjaky svuj diivod. TakZe si myslim, Ze to,
co jsem oznacil za jizlivost, sarkasmus,
tu argumentaci z procesu s Plastiky, ma
velmi raciondlni jadro a myslim si, ze by
se Ceska televize s odpusténim méla po-
chlapit a jit do toho sporu. Mozn4, Ze by
ziskala i docela zajimavou podporu.

Jan Maxa, feditel vyvoje CT: Ja na to
muzu i stru¢né odpovédét. My bychom
v podstaté do toho sporu asi i radi §li. Tam
je problém v tom, Zze malinko opravim to,
co fikal pan predseda Bednaf. Pokud
potom, co dostaneme po prvnim vysilani
upozornéni, bychom to odvysilali po-
druhé, tak Rada uz maze davat pokutu.
A tam bychom védomé vystavovali Ces-
kou televizi riziku pokuty, coz by se dalo
vysvétlit, jako Ze nezachdzime s televizi
s péci dobrého hospodare, coz ze zakona
management musi. Proto ta opatrnost
v tom jakoby naschval tu véc odvysilat
a pak bychom se samoziejmé o tu pokutu
mohli soudit. Je to docela citliva otdzka,
ale domnivam se, ze tady skute¢né jadro
pudla je v absurdité formulace medial-
niho zakona, ktery jakoby vylucuje ja-
koukoliv dvahu o kontextu. Ten jenom
fikd, 7ze nadavka pied desitou hodinou
nesmi zaznit, coz kdyby se vzalo do di-
sledkd, tak nemtzeme vysilat pred desa-
tou Krkonogské pohadky, protoze Trau-
tenberg tam fikd donner Wetter kruncajs
element, coz je nepochybné nadavka.
Cili zékon je, jak ¥ika pan predseda Bed-
nér, v podstaté nedodrzitelny a bavime se
jenom o mite, kdy jesté ho porusujeme
jaksi spravné, a kdyz ho porusujeme
$patné, coz samoziejmé ve své podstaté
je zcela absurdni Gvaha, protoze zdkon
ma byt napsan tak, aby Sel dodrzovat.
Tenhle zdkon dodrzovat prosté nejde.
Ivan Biel, FITES: Dékuji mockrét. Prigel
pan profesor Vladimir Just, kterého vitam
mezi nami. Vladimire, chce§ néco fict,
nebo az pozdéji?

Vladimir Just, publicista: Jelikoz asi uz
bylo fe¢eno ke Kobram a uzovkam vsech-
no, kdyz jsem si opravdu cetl takové to
0:05 kurva, 0:05 pi¢o, 0:08 do prdele
atd., tak jsem si fikal, jestli si ta Rada
opravdu z nds nedéla legraci, protoze to
uz napsal Jaroslav Hasek — nevim, jestli
to tady nékdo tfeba citoval — o pouzivani
vulgarism(i ve Svejkovi, Ze to tam ma pre-
sné misto a Ze se nad tim pohorsuji ti nej-
Vetsi sprostaci a ze to je identifika¢ni
model, kdy ¢lovek, ktery je sprosty ve
svém jednani, v¢etné toho, Ze tieba pro-
testuje. Ja myslim, Ze to vyzaduje jedinou
véc. Ten zakon je dodrzitelny za predpo-
kladu, Ze by v té Radé sedéli lidi, ktefi ro-
zumi, co je to estetika dramatického fil-
mového nebo rozhlasového dila nebo
vysilani, protoze jestli je to soucdsti né-
jaké poetiky, néjaké estetiky, jestli ten ¢lo-
vék je vabec schopen to pochopit a na-
zfit timto zpasobem, tak je to dodrzitelné
a pak nehrozi ty estrady a nehrozi véci,
o kterych jste mluvil. Ale jestlize tam sed{
lidé, ktefi to berou opravdu hnidopissky:
zazni — ¢arka — spravni fizeni atd., tak je
to malér.

Mné na tom vadi, a to vSechno tady asi
uz zaznélo, jind véc, ze tatdz Rada pro
rozhlasové a televizni vysilani, doufam,
7e je to ona, je tomu zhruba necely rok,
kdy vyvolala spravn( fizeni s Ceskou tele-
vizi kvili pofadu ZfalSovana data, ktery
se vénoval nékterym problémim kolem
striktniho uplatiiovani plogného ockovani
hexavakcinou v nasi republice. Ten porad
byl v rdmci cyklu Nedej se plus, Soia
Goblova to rezirovala a byl odvysilan
v ramci tohoto celého cyklu. Rada shle-
dala, Ze byl nevyvazeny, ze tam zéstupci
ockovani a protestanti proti o¢kovani ne-
dostali rovnopravné slovo. Odvolavala se
na zakon, ale zase jsem u toho, co jsem
fikal pfed chvili. Rada nepochopila jaksi
téma toho pofadu. To nebyl soudni nebo
védecky spor, zda ockovat, ¢i neockovat,
to byl spor ob¢ansky vaci statu. Obcan je
nucen k néjakému chovani pod sank-
cemi, ze dité se nedostane do jesli, do
skolek, na razné skoly v pfirodé, hory
atd., je nucen k néjakému chovani a ten
samy stat, ktery tvrdi, Ze procento riziko-
vosti je 0,000, vlastné neni schopen ob-
¢anovi dat zaruky, Ze v pfipadé, ze na-
stanou dusledky tohoto vynuceného
chovani, Ze tedy se za to zarucuje a bude
kompenzovat. Stat toto prosté nepfijal
a to je téma toho poradu. Zfal$ovana data
byla na zékladé udalosti, ktera se stala ve
Spojenych statech, kde dokonce prezi-
dent Obama zprostil ml¢enlivosti aktéra
této udalosti, kdy byla skute¢né zfal$o-
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vana data tykajici se autismu a néjakého
plosného oc¢kovani. Ten porad ale nebyl
o tomto problému, to bylo jenom vycho-
disko. Proto tam dostali slovo zdkono-
darci, hlavni hygienik, ¢ili drednici, ktefi
spravuji tento rezort a ru¢i za tento
zakon, a proti tomu dostali slovo néktefi
experti nebo profesofi, ktefi maji opacny
nazor, nez ze masivni hexavakcina hned
v novorozeneckém véku je to pravé ofe-
chové, a postizené matky.

Cili to byl spor ob¢&anti postizenych néja-
kym zdkonem, ktery na zdpad od nasich
hranic nema obdoby v této mife, a mél
vyvolat spolecenskou diskusi. Misto toho
Rada zahajila spravni tizeni s Ceskou te-
levizi, a tady se dostavam k té cenzufie.
V dusledku toho nakonec Rada ustoupila.
Kdyz to mélo jit k soudu, tak to vzala
zpatky, protoze se tady vyskytla fada
opravdu relevantnich argumentd na ob-
hajobu tohoto pofadu nebo ob¢anského
stanoviska proti statu, a Rada to vzala
zpatky a k soudu nedoslo, coz velkd
$koda samoziejmé. Nicméng, to uz jsem
u autocenzury, cely rok trvalo, nez se
vibec nasla nejen tato redakce, ale i jiné
redakce, které se vénovaly tak — kromé
tedy tfeba jednoho pofadu Michaely Jil-
kové a kromé jesté néjakych takovych
spi$ okrajovych véci — zdsadné a meri-
torné tomuto problému v navaznosti na
tento prvni potad a debatu, kterou vyvo-
lal, ato je daleko horsi, ta autocenzura.
To znamen4, radéji se do toho nepoustét,
nebo zase Rada nam bude vytykat nevy-
vazenost. A to je daleko horsi, vnitini au-
tocenzura.

Ja ji citim i v jinych p¥ipadech. Citim ji
nejenom vaci néjakym nadfizenym orgé-
nim a strachu pted tim, co kdyZz. Tohle
radéji délejte o néc¢em jiném o brouccich,
o pfirodé, o krasnych vécech a ne o tak-
hle konfliktnim problému. J& ji citim
i v oblastech uplné& jinych, a sice ze stra-
chu pfed odezvou. Vzdycky mé napada
aforismus videnského Karla Krause, ktery
fika, jak maze dojit k militarizaci spolec¢-
nosti a posléze k valkam. Politici nejprve
obelzou zurnalisty, zejména kdyz maji
pred volbami, a kdyzZ si to pak pFec¢tou
v novindach, tak tomu sami uvéfi. A to je
citat, ktery velmi ¢asto pouzivam, protoze
neumim jinak, nez takto si vysvétlit tu ab-
surditu, Ze v zemich, které maji s tzv. ute-
¢eneckou krizi redlnou fyzickou zkuse-
nost, jako jsou naraznikové staty nebo
jako je Némecko, procento Gdésu a fobie
z tohoto je ndsobné mensi nez u nas,
ktefi to zndme jenom z televize. Cili co
jiného nez strach, co tomu fekne publi-
kum, které nas uz dal nebude poslouchat,
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nebude ¢ist nase noviny, nebude s nami
souhlasit, co tomu fekne publikum, které
je takto uz naladéno, a o tom jsou pra-
zkumy, to nejsou néjaké moje hypotézy,
uzZ vede ¢asto i autory komentarua, redak-
tory, autory dokumentd atd., o politicich
nemluvim, ti maji pfed volbami prakticky
neustale a chovaji se tak, jakoby by bylo
neustale pred volbami; ono také je na-
nestésti. Mluvim o tzv. nezavislych hla-
sech, Ze tam vladne autocenzura, ze
prece vétsinova spolec¢nost si mysli tohle,
tak ja nepljdu do toho konfliktu. Je malo
zurnalistt, a zvl4sté ve vefejnopravnich
médiich, dokumentaristt, ktefi opravdu
oproti dejme tomu 75, 80procentni vét-
Sinu budou tzv. hladit proti srsti, protoze
jsou vnitiné presvédceni o tom, ze oni
maji néjaké relevantni argumenty pro to.
A to je myslim daleko horsi, tahle pliziva
forma autocenzury, nez pfimo néjaky
zdkaz, néjaka pokuta, néjaky vyhazov
atd.

Posledni véc, kterou chci fict, je bohuzel
z tohoto posledniho ranku, co jsem Fekl.
Aniz jsem védél, ze budu pozvan do to-
hoto poradu, tak se mi stalo v lednu to-
hoto roku v Ceském rozhlase na CRo 2,
ze jsem podepsal smlouvu na celoro¢nfi
vysilani poradu Slovo nad zlato, kde jsem
s redaktorkou lvanou Dencevovou probi-
ral téma frazi v nasem verejném prostoru,
Cili pokra¢ovani mych tfi knih o flosku-
lich. Byly tam vesmés nové véci, které
pfinesl zivot, pfines| vyvoj, nebylo to né-
jaké pouhé opakovani v éteru toho, co
jsem napsal ve svych tfech knihach.
Mezitim ovsem byla odvysilana takova
hesla, Uvahy, témata, jako tfeba prazska
kavarna nebo sluni¢kari nebo nepoliticka
politika atd., ¢ili vyslovené politické slo-
gany, které se casto v posledni dobé
hodné pouzivaji ve vefejném prostoru,
a koncem unora, Cili za mésic po tom, co
jsem podepsal smlouvu na cely rok, mné
bylo sd&leno nepfimo pies redaktorku, se
kterou jsem to délal, kterd mi preposlala
e-mail feditele vysilani CRo 2, Ze v rdmci
restrukturalizace porad bude sice pokra-
Covat, ale beze mé, protoze budou
opravdu mit jazykovy koutek, tak jak ma
byt, to znamend, bude tam v pii§tim
cyklu pan Rosak zpovidat jazykovédkyni
na téma treba plvodu slov atd.

Cili to, jak byl ten porad koncipovan, to
znamena, opét to krausovské, to ¢emu
fikal tfeba Karel Capek moralni filologie,
kritika slov, jak on to psal, a nebyl jazy-
kovédec, ¢ili téma fraze ve vefejném pro-
storu, kterd néco zakryva a kterou pouz-
ivaji hlavné ti, co maji neustle pied
volbami, tohle zmizelo z programu, pres-

toze jsem mél smlouvu na cely rok, a ja si
to neumim jinak nez dat do souvislosti
s posledné odvysilanymi hesly, které se
opravdu véru netykaly pouze Gzce ling-
visticky jazykovych kontextt, nybrz kon-
textt dejme tomu spolecenskych. To je asi
vsechno.

Vlastimil Venclik, reZisér a dramatik:
Muizu? J& bych navazal na to, co Fikal
tady Salda Just, kterého si vazim samoz-
fejmé, i kdyz mé soli, jak maze. Jednu
moji hru ma rad. Vzpominas, kterou?
O téch fizlech. Tu jsi mi pochvilil v do-
slovu.

Vladimir Just, publicista: (Pobavené:)
Neni jedind. Byly asi dvé.

Vlastimil Venclik, rezisér a dramatik: )4
to fikam proto, ze tady by se méla ubirat
podstata debaty, jaka je souc¢asna praxe.
Pred nékolika lety jsem ji dal do televize
a pfislo mi zdtvodnéni, ze se to nehodi,
Ze to nemd co fict dne$nimu divakovi,
tudiz presné stejna formulace, jaké byly
i v 70. letech. To znamen4, co je ta pod-
stata? Mazeme skute¢né délat zavazna té-
mata nebo néco, s ¢im establishment
bude mit problémy? Mné tedy sprosta
slova nevadi, at jich je tam t¥eba tisic,
hlavné jestli je to smysluplné dilo. To je
podstatné. Ale tohle hnidopisstvi. My dé-
lame s Kacerem ¢tené divadlo, to feknu
jako takovou perli¢ku, a v¢era mél fict
slovo ,seru” a fekl: to nefeknu. Takovy je
to asi problém. Tak jsem to fekl ja a jeli
jsme dal. V tom problém nevidim. Prob-
lém vidim v tom, ze kdyz predlozite
opravdu zavaZnou véc, tak jsou s ni prob-
Iémy. To jsou skute¢né cenzurni prob-
lémy.

Stefan Segi, literarni védec: Dobrd. Kdyz
uz tady mam mikrofon, tak ¢tyfi véci
vzhledem k tomu, Ze jsem se nestihl vy-
jadrit ke spousté témat, ktera tady pro-
béhla.

V prvni fadé, z historického hlediska jste
zminoval to, Ze cenzura kon¢i rokem
1968 — ma to prestavku Ctyfi mésice. To
hrozné dobfe ilustruje, obzvlasté vzhle-
dem k tomu, co se délo v kultufe v 60. le-
tech, Ze praxe cenzury neni skoro vibec
— ne skoro vibec, to neni dobré slovo —
neni pfimo zavisla na legislativni praxi,
resp. je zavisld na tom, jak véci funguji,
a ne na tom, jakym zpdsobem jsou na-
psany. Od konce 50. let do téch 60. do-
chazi k povolovani mechanismd, ale ne
nutné v zdkoné, pouze v praxi. Takze ne-
muzeme to zaménovat. Pfiklady, které
byly zmiriovany, nejsou dany néjakymi
psanymi pravidly, ale tim, jak vlastné cha-
peme praxi, jakym zptsobem se ohmata-
vaji néjaké hranice, mezery. Jedna véc.



Druha véc. Hrozné bych doporucil pravé,
byla tady zminka o posudcich na The
Plastic People of the Universe, coz jsou
strasné dobré texty. Clovék si je mGze
precist. Vy jste fikal, ze je to néjakym
zpusobem sarkastické, ale opravdu u
soudu, kdyz se néjaké dilo ma posuzovat,
existuji lidé, ktefi posoudi jeho vhodnost.
Piikladem mdzou byt tfeba texty neona-
cistickych kapel nebo posledni dobou
nevim, jestli znate Reznika, Hrobku a
Pitvu, ktefi natocili pisni¢ku o tom, jak
zabijeji bezdomovce kyselinou. Také
musel nékdo pfijit a fict: ne, toto nenf ra-
sistické dflo, toto je dilo estetické, a tim
padem oni mohou natocit tuhle pisnic¢ku.
Takze opravdu tyhle posudky existuji,
Casto se zadavaji tfeba lidem na sociolo-
gii, a zaroven tito profesofi sociologie to
Casto odmitaji, protoze by se citili jako
cenzofi. Takze to je takova docela velka
oblast.

Nicméné oblast, kterd tfeba mé z toho za-
jima nejvic, je 20., resp. 22. hodina, ktera
neslouzi k tomu, aby ten, kdo vydrzel, se
za odménu mohl podivat na ten pofad,
ale k tomu, co jste i fikal, Ze néjaci pu-
bertdci nebudou moci slySet sprosta
slova. Tohle je obrovské téma. Nejcenzu-
rovanéjsi skupinou obyvatel, a to se moc
nefesi, je mladez. Opravdu obzvlasté
tfeba v Americe je to obrovské téma, co
ma byt v ¢itankdch, co nebyt v ¢itankach,
vyskrtavani slov. Treba nejznaméjsi pti-
pad je negr z Huckleberryho Finna, kde
to slovo negr je tam asi padesatkrat. On
ho pouziva neutrdlng, ale kdyz to ¢te sou-
¢asna mladez, tak se tam setkavaji se za-
kdzanym slovem, takze otazka je predé-
lat to, nepredélat. Z ¢eského prostiedi
mame Honzikovu cestu, coz je takova
velkd kauza, kde tam byly vyhozeny
vsechny zminky o druzstvech. To je ten
medializovany pfipad, ale kdyz si délame
porovnavani raznych knizek pro déti
z této doby, tak to je obrovska studnice,
my bychom fekli cenzurnich zasaha.
Kdyby nékdo takhle preskrtal dilo pro do-
spélé, tak bychom byli vichni z toho
v Soku, ale pro déti se vlastné nic nedéje.
To je skupina regulovanych, cenzurova-
nych, protoze déti jsou opravdu skupina
podléhajici velké represi, a je to tak
dobfe. Mam sam dceru a nechtél bych,
aby si ¢etla sprosta sova.

David Smoljak, Svobodu médiim: J4 mam
pocit, Ze se tady vyraz cenzura pouziva
hrozné extenzivng, Ze se pouziva pro ja-
koukoliv regulaci tisténého nebo vysila-
ného obsahu, a pfitom tam ma legisla-
tivni parametry, méze tam mit parametry
redak¢ni, ze tfeba $éfredaktor lifestylo-

vého magazinu nechce psat o politice,
nebo zajem producenta na tom, aby byl
obsah dobte prodejny. To si myslim, ze
nemuzeme zahrnovat pod vyraz cenzura.
Takze vam navrhuji, jestli bychom mohli
tento vyraz pouzivat ve spojeni zdsahu
néjaké statni moci do vysilani, jestli se
shodneme na tomhle vykladu.

Ivan Biel, FITES: Jestli na to mdzu odpo-
védét, aspori z mého hlediska ja si mys-
Iim, Ze je to velice limitujici. Cenzura ne-
musi byt jenom zdsah statni moci,
cenzura mize to byt i osobni zésah,
muze to byt zdsah dejme tomu — pan
Babis vlastni nakladatelstvi, nebo néjaky
jiny miliardaf, maze to byt i jeho zdsah
a uZ je to cenzura.

David Smoljak, Svobodu médiim: Ale
pravé majitel listu nebo majitel média ma
néjakou svoji redakéni politiku. P¥iklad,
ktery uvadite vy, je srozumitelny, ale proti
tomu mutizeme postavit piiklad skute¢né
majitele lifestylového magazinu, ktery
fekne: ja nechci psat o politice. Pak mu-
sime fict, ano, je to cenzura, protoze re-
dukuje néjakym zpasobem tistény obsah.
Cili proto si myslim, Ze pokud majitel né-
jakého média vyhlasi pravidla, podle kte-
rych to médium ma fungovat, a stanovi je
jako urcitou redakéni a editorialni poli-
tiku, tak si myslim, Ze to bychom neméli
nazyvat cenzurou, protoze pak dochazi
k takovému zmateni pojmd.

Ivan Biel, FITES: Nejdfiv pan Vadas,
potom pan Maxa.

Martin Vadas, predseda FITESu: Dobry
den. Dékuji za to, jak Honza Bednaf fekl
velice razantng, ze zadnd cenzura po
roce 1968 do roku 1989 nebyla za Hu-
sdka. To byla myslim velkd rozbuska této
diskuse, cituji uplné presné. A chci
k tomu fict, ze opravdu legislativni cen-
zura nebyla, to znamena akt, ze by se
nékam prinasely filmy, tam by byl ¢lovék
s razitkem, ten by to posoudil a dal by na
to razitko atd. Ale téch forem si myslim
bylo daleko vic a jedna, kterd se tady
jesté nezminila, trosku se toho dotkl
Adam Cerny, je nomenklatura, to zna-
mend, aby se vytvoril néjaky redakéni ko-
rektiv, tak musel byt né&jaky $éfredaktor,
ktery mél néjaké pozehnéani, musel byt
vétsinou ¢lenem komunistické strany
a potom si vytvarel kolektiv, ze tam mél
nékteré straniky, moznd i nékteré nestra-
niky atd. A néktefi lidé, jako tieba Vlasta
Venclik, se do zadné takovéhle redakce
nebo tvirc¢i skupiny na Barrandové atd.
celou tu dobu viibec ani nemohl dostat.
To znamend, pak jesté je tzv. persondlnf,
kdyz tomu ted budu $patné Fikat cenzura,
ale v podstaté eliminace nevyhovujicich

nazorl a osobnosti, a téch béhem 70. let
bylo strasné moc. Sama maminka Otka
Bednéaiovd je tim velkym piikladem sa-
moziejmé. A mam také takovy zazitek, ze
kdyz jsme koncili skolu, tak jsme ji skon-
¢ili celove¢ernim hranym filmem a nebyl
tam zadny cenzor, ktery by byl povolan
k tomu se k tomu vyjadfit, ale byl tam
¢lovek, ktery mél na fakulté takovou au-
toritu, ze kdyz fekl, ze se to promitat ne-
bude, tak se to deset let nepromitalo,
v podstaté méli jsme po ptakach, jak se
fika.

A myslim, ze je docela dulezité na prob-
lematiku cenzury a omezovani svobody
projevd se koukat i dneska, Ze ne viem je
dano, aby byli ¢leny redakce v radiu nebo
v televizi atd., a Ze také je tam zvlastni
politika toho, ze nékdo je tam zvan cel-
kem porad do diskusnich poradt, do-
konce tam klidné opakované kazdy druhy
den tieba fik4 véci, které uz ekl prede-
v¢irem, a on to tam zase znova Fika,
a v podstaté je to takové mlaceni prazdné
slamy. Ty lidi si tam ziejmé odskrtavaji,
uz jsme ho tady méli, tak je to dobré
a proslo to, tak zase tam bude moci byt
zitra, ale v podstaté hloubka verejné dis-
kuse, si myslim, je tim velice zplostovana,
a to je také néco, co nazvu $patné cen-
zurou. Myslim si, Ze vefejna diskuse by
méla byt daleko hlubsi a daleko vécnéjsi,
nez jak se provozuje a ritualizuje dneska.
To jsem chtél Fict.

Jan Maxa, feditel vyvoje CT: Mn¢ to
nedd. Jenom musim Fict takovou humor-
nou historku k cenzufe za normalizace,
o které tady mluvil Martin Vadas. J4 mam
tteba doma dodnes schovany papir, jak
jsem byl podmine¢né vyloucen ze studia
na Matematicko-fyzikalni fakulté, protoze
jsem nahral hudbu k filmu, a tim jsem po-
ruSila pravidla socialistického souZziti.
Ale co jsem chtél Fict, je k pokusu Davida
Smoljaka o definovani toho, co cenzura
je a co neni z hlediska typu média a typu
vlivu. Myslim si, Ze to je fakt mnohem
dem je Babis a jeho medialni impérium
a dalsim dobrym pfikladem je Facebook,
kde to je jesté markantné;jsi. Pokud je mé-
dium, na kterém je tak ¢i onak p¥itomna
dneska uz vice nez miliarda lidi, tusim,
a slouzi k velké vyméné vsech moznych
nazoru, tak samoziejmé to médium musi
mit néjaka pravidla, protoze je to sou-
kromy podnik, a pokud tam budou sexu-
alné explicitni véci anebo fasistické na-
zory pana Konvicky, tak pochopitelné se
to promitne v tom, jaci inzerenti a jaci in-
vestoii budou do toho ochotni nebo ne-
ochotni prispivat. To byla i tfeba moje jed-

80. Ctvrtletnik ﬁ



noduchd reakce, kdyz Konvi¢kovi tu
stranku zrusili, ale myslim, Ze pak kolega
Baldynsky pfisel se zamyslenim nad tim,
jestli to vlastné je dobfte ve chvili, kdy to
médium je takhle dominantni a slouzi
k tak sSiroké vyméné nazor(, jestli je
spravné, aby to byl ten majitel, ktery de-
finuje pravidla, protoze vyznam toho
média presahuje jeho komer¢ni posta-
veni. Nevim pfesné, jak to definovat. Sou-
hlasim s Davidem, Ze mozna $éfredaktor
lifestylového ¢asopisu, ktery fekne: o po-
litice nepiSeme, asi UplIné spolecensky vy-
znamnym cenzurnim zdsahem neni, ale
nékde velmi blizko uz to cenzura zcela
jisté je.V souladu s panem Segim samoz-
fejmé to neznamena jesté, ze to je cen-
zura $patnd, ale porad to cenzura jakoby
je.

Adam Cerny, piedseda Syndikatu novi-
nafi: Ja jenom k tomu, co fikal David.
Souhlasim s tim, ze kdyz nékdo vlastni
médium, tak ma pravo fict, Ze bude mit
tfeba néjakou orientaci. To funguje. Ve
Velké Britanii je skupina médif, kterd patif
Rupertu Murdochovi, a ta maji néjakou
politickou orientaci, napftiklad se tam
nesmi napsat nic pozitivniho o evropské
politice, o Evropské unii. Ale to vSichni v
Britanii védi a je to jasné definované. Nas
problém tady je v tom, Ze kli¢ova sou-
kroma média jsou ve vlastnictvi podnika-
telskych skupin, které maji své jesté dalsi
zajmy, jsou tedy v onom tak ¢asto citova-
ném a pfipominaném stietu zajmu a pak
je tady vydavatelstvi, které je v jesté vét-
$im stietu z4jma, protoze majitel je velky
podnikatel, vlastni vydavatelstvi a jesté je
predsedou politického hnuti a mistopred-
sedou vlady. To je samoziejmé veliky
konflikt z&jmu. Problém neni v tom, Ze
majitel fekne, ze nas list bude zastavat
tato politickd stanoviska. To by bylo v po-
fadku a naprosto srozumitelné. N&s prob-
|ém je v tom, Ze vlastnik nefika, Zze v mé-
diich, kterd vlastni, chce prosazovat tuhle
linii. Naopak se tvafi, Ze do nich vibec
nezasahuje. To vytvéii to naprosté zma-
teni. Nas problém je navic v tom, ze
i kdyby tady byl tento jeden podnikatel,
tak jako tfeba ve velmi volné paralele
jako tfeba Rupert Murdoch v Anglii, v Bri-
tanii, ale byla by tu fada jinych médii,
ktera by to vyvaZzovala, tak by to byla si-
tuace, kterd by byla feknéme pfijatelna,
protoze by se to vzdjemné né&jak vyvazo-
valo. Ale nas problém je, Ze tady to vy-
vazeni neni, protoze vsechna kli¢ova
média maji néjaky konflikt zajma. To je
ten problém.

Stefan Segi, literarni védec: Ja bych
jenom doplnil, Ze tohle je jedna strana ar-
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gumentu, kterd stoji proti tomu tzkému
statnimu pojeti cenzury, a druhd strana
argumentu je z druhé strany — naopak
kdybychom se podivali pied rok 1989,
tak jen maly pocet cenzurnich zasaht
byly cenzurni zasahy, které §ly pies statni
organ. Treba byl nahrazen $éfredaktor,
ktery si vybral redakci, kterd souhlasila
s jeho nazory. A 90 % téch lidi nebylo vy-
hozeno kvali tomu, Ze byli zcenzurovani.
Prosté doslo k preruseni pracovniho po-
méru. Treba z hudebni oblasti je znam
¢asopis Melodie, ale to neni tak, ze by je-
jich ¢lanky neprosly néjakym cenzurnim
uradem, bylo to zcela legalni. To samé
tieba zruseni jazzové sekce. Stat se drzel
hrozné moc zpatky, pravé aby to nevypa-
dalo jako néjaky explicitni cenzurni
zasah. Takze kdybychom povazovali cen-
zuru Cisté za statni, tak tam vypadne
i spousta véci z minulosti, nejen ze sou-
¢asnosti.

Vladimir Just, publicista: Ja bych si jenom
znovu dovolil fict o takové té nebezpec-
néjsi formé cenzury nebo sebeomezeni,
paklize to nenf zvefejnéno. Jestlize tieba
i na internetu, dejme tomu i v téch pfi-
Sernych debatach, protoze kazdy dtim,
jak fika Ondiej Neff, ma kromé vyssich
pater i kanal, tam casto jsou nazory
razné, ale jestlize je tam jasné zvyraz-
néno, Ze tento nazor neodpovida etic-
kého kodexu toho kterého serveru, tak je
to v pofadku. Jestlize dopfedu néco zve-
fejnim, za prvni republiky byly bilé
stranky, tak je to v poradku, ale za bolse-
vika se tady usadilo néco uplné jiného.
Tady byli v pondéli volani $éfredaktofi
vzdycky na UV, kde se jim Fekla n&jaka
linie, a vy si to sami vyfidte. Jak fikal
Husak velmi pravdivé — kazdy si piSe svj
kadrovy posudek sam svou ¢innosti. Cili
tady bylo to, ¢emu jsem ja fikal autocen-
zura, nazveéte to tieba jinak, pfizptsobi-
vost, konformita, kterou se nikdy ten ¢te-
nai ale nedozvédél. A ta mira byla
straslivd, byla zazrana do téch lidi. Totali-
tarismus $el skrze lidi, ne tady ti zIi a my
ti hodni, ktefi musime poslouchat. Ne,
my jsme to vytvareli. Tedy tieba ne ja
a kolegové, ale vétsina spolec¢nosti to vy-
tvarela uz tim, Ze se automaticky pf¥izpu-
sobovala néjakym direktivam, a nebylo to
nikde tak explicitné fe¢eno, jako kdyz za
prvni republiky nebo za nacistické oku-
pace, pouziji piikladu z oblasti divadla,
Werich dobie védél, Ze tam sedi v sedmé
fadé cenzor, kterého dobfe znal, ale on si
ten for fekne a za tu stovku — a to byly za
prvni republiky docela velké penize — mu
to stoji. Nebo Vlasta Burian si to tam také
fekl a jesté z néj udélal jednu z hlavnich

postav svého vystupu. Rekl, on se stydi,
ale on opravdu to tady hlida atd. To
mame zaznamenano v rliznych stiznos-
tech. To je idedlni forma cenzury — zve-
fejnénd, jasna, nenf skryta.

Ale ta skrytd forma, a to se obavam, ze
s tou se tady setkdavame dnes a denné, je
ta forma, kdy uz dopredu predpokladam,
7e ingerence at uz nadfizeného, nebo
publika je vii¢i mé tak urcujici, Ze ja se ji
uz dopredu pfizptsobim. Tady nepadlo
zatim to — jestli padlo, tak se omlouvam,
7e to zopakuji — ale mluvili jste o debat-
nich pofadech, myslim Martin o tom mlu-
vil, kde se neustdle cirkuluji stejné tvare,
ale ja tomu ¥ikam, Ze tady herci pisi re-
cenze na vlastni predstaveni. Tady politici
hodnoti politiku, tady skute¢né je ta
nemoc, kterd je normalni v predvoleb-
nich bojich, je to normalni. Dva kandi-
dati maji souboj, budiz, duel, to je viude,
ale aby z toho byl standard a jednou za
¢as se objevili také ve specializovanych,
vétsinou palno¢nich ¢&i jinych pofadech
dejme tomu ndzory expertd nezavislych
alespori na volbéach, ponévadz nikdo neni
Uplné nezavisly, tak to tady se prosté za-
hnizdilo, a ja se obavam, Ze to je presné
ta skrytd forma cenzury, kdy partaje na-
konec budou ovliviiovat formou at uz
medialnich rad ¢i schvalovani rozpocta
atd., budu na nich zavisly. A uz tady
dlouho nebyl, to je blbé, uz se mé dlouho
na nic nezeptal — to se ptal jeden vy-
znamny politik, ta televize vefejné sluzby
neni v porfadku! Uz asi mésic se mé na
nic nezeptali, to neni normalni. Nebudu
jmenovat, ale je to nd$ exprezident.

A tohle je opravdu myslim daleko horsi,
protoZe oni se ho jdou zeptat ne proto,
ze by se chtéli néco dulezitého dozvédét.
A jsou politici, ktefi uz jsou opravdu —
Jung fika persona — oni uz se vzili do té
persony komentatora. Ono se to viibec
netyka jejich partaje, konkrétniho jednani
v Poslanecké snémovné, ono se to tykd
¢ehokoliv na celém svété a oni jdou au-
tomaticky za nim, co tomu ¥ika, protoze
maji ¢arku, ze budou vyvazeni, Ze se
zeptali tady komunisty, tady tzv. pravico-
vého, tzv. sttedového, tzv. levicového po-
litika, ktery hodnoti politiku a politiky.
Cili tady svobodny komentaF budto
uplné, anebo témér vymizel, nebo se
umistil do néjakych specializovanych ex-
pertnich poradd, které opravdu uz vefej-
nou debatu neovliviiuji v té mife jako
mainstreamové porady. A to si myslim, ze
jsou véci, které se tézko daji néjak zako-
nem kodifikovat, ale jsou daleko nebez-
pec¢néjsi, protoze nejsou vidét.

Tomas Kepka: Ja jsem chtél fict, ze by-



chom méli pravé cenzuru z mého hle-
diska rozdélit asi na tfi body nebo na tfi
sméry. Jeden je ten, ktery se tykd umélec-
kého dila. Tam jsou vulgarismy atd. To si
myslim, Ze je jasné.

Druha véc je opravdu cenzura politicka,
kterou je zase velice dobie mozno defi-
novat, a kolega Just to vyborné asi defi-
noval, a které se bojime a umime si ji vy-
mezit a podivat se — ano, tlak je z této
strany a z jiné.

Chci se zminit o té tieti, kterd je néjaka
latentni, kterou zazivam a ve které si mys-
Iim, Ze Zijeme hluboce. KdyZz jsem skon-
¢il FAMU, tak jsem jesté stihnul byt — sice
mé honila tehdy bezpecnost, ale byl jsem
externista, ktery obcas tieba vypomohl
v Televiznich novinach, zpracoval néjaky
Sot. Nebyl jsem redaktorem... (nesrozu-
mitelné) A velmi mé udivilo, Ze vlastné
tam nikdo nikoho necenzuroval. Tam pro-
sté bylo jasné, jaké je to obecné minént,
co se ma udélat a co se nema udélat. Vy-
borné bylo, ze o véem spolec¢nost védéla,
co se nem3, ¢ili vlastné v té inverzi na-
chazela néjakou pravdu, kterou si po-
mérné rychle zobrazila a nedala se tim
poplést. V dnesni dobé mam pocit, a Mar-
tin Vadas to nakousnul a mozn4 se okolo
toho pofad to¢ime, ze vznikd jakasi
zvlastni cenzura obecného minéni, které
je v té redakci, a zvlast v televizi to vidim
jako nebezpe¢né, ale tim Gplné& nechci
televizi denunciovat, ale prosté je tam
omezeny okruh redaktort, ktefi tam jsou
pomérné dlouho, jsou stale na stejnych
mistech a nejenom, Ze zvou stejné re-
spondenty, ale bohuzel i oni stale mluvi
o stejnych tématech stejnym zplsobem,
kladou stejné otazky. Pokud to sledujete
nékolik dnt a tydn, tak se vlastné nikam
neposunou a stale to vraceji do stejného
bodu. Bohuzel, neméni se struktura re-
dakci. Nefikam, ze by potiebovali né-
koho vyhazovat, ale zda se mi, Ze na to,
abychom rozsifili okruh nasich védomosti
0 svété, abychom se vibec podivali na
nds samotné, tak prosté neni mozné, aby
ten redaktor délal jednou v zahranici, po-
druhé sel délat védu, potieti byl vyuzivan
na vsech moznych mistech, ¢ili ma mini-
malni moZnost na néjakou pfipravu, a né-
kolik malo redaktort, které vidime na ob-
razovce, neustdle klade otazky atd., ale
v podstaté pokud bychom si udélali néja-
kou analyzu, tak zjistime, Ze nepokryvaji
cely svét, ale pokryvaji jenom jeho urci-
tou vymezenou ¢ast. | tady pf¥i nasi dis-
kusi se opét stalo to, Zze jsme u Babise
atd., jakoby fenoménem nasi doby byl
Babis. Omlouvam se, tak to na mé pu-
sobi. Sorry. Ja myslim, Ze to je fenomén,

ktery je Gplné mimo. Tady je mnoho
Uplné jinych véci.

Pokud tfeba u¢im na vysoké skole atd.,
tak vidim, jak ti studenti viilbec mnoho
témat uz neuvazuji, prosté ne, protoze je
to jakasi vnitfni autocenzura, uz je nepo-
vazuji za relevantni, podstatné anebo rek-
nou, ale s tim stejné nic neudélate, to pro-
sté viibec nema smysl o tom uvazovat
atd. A televize je od toho, aby témata ote-
virala. A musi tam byt z mého hlediska
néjaka rotace redaktord nebo neustile
novi lidé, ktefi by tam kladli nové otazky
atd. Nelze ¢ekat, Ze pokud nékdo m4 né-
jaky styl, tak ze — az na velké vyjimky — je
stale otevieny a hledd v tom svété kon-
tradik¢ni véci. Neni to ani ze zlé vile, je
to prosté otazka velkého i podvédomého
tlaku, ano, prizpasobim se stylu redakce.
Kdyz ne politickému, tam se vzepiou —
Drtinova, ale takovému tomu obecnému
védomi, jak by se to asi mélo interpreto-
vat. V§imnéte si, ze vlastné se ti redaktofi
nelisi.

Martin Vadas, predseda FITESu: Jestli tedy
jesté zbyva cas, fekl bych jesté jednu véc.
Zaznély tady hodné provokativni véci
o tom, ze nedodrzovat zdkonem a sou-
dem ovéfit funk¢nost zdkona atd., ja
nevim. Myslim, Ze jsme se shodli na tom,
ze asi zakon neni v poradku, a nemyslim,
7e by to mohlo byt feSenim vyzyvat radu,
aby byla moudra a nedodrzovala zdkon,
a stejné tak i televizi, aby byla hodné ve-
fejné sluzebnd, zvazovala kulturni kon-
texty a nedodrzovala zdkon. Ja myslim,
ze jsme tady vibec nezminili poslance
a ze bychom se méli obracet na poslance,
a jestlize to zrovna pan Komarek citi jako
problém a ptal se na to, jak jsme slyseli
od Jana Bedndfre, tak by asi bylo na misté,
abychom se obratili na poslance a tento
problém fesili, protoze prestoupeni za-
kona je obecné& $patna véc a neni mozné
na tom stavét systém, Ze se bude prekra-
Covat zdkon. To znamend, je potieba
$patny zdkon zménit. To jsem chtél jenom
fici na tu anarchistickou tezi, ktera tady
mé trosku provokovala. Dékuji.

Stefan Segi, literarni védec: Pfiznam se,
ze k tomu se asi nedokazu néjak kvalifi-
kované vyjadfFit. Probirali jsme tady mi-
nulost. V prvni fadé nedavno na nasi
knihu o cenzufe vysla takova hrozné ne-
gativni kritika v tom smyslu, Ze tim, Ze
mluvime o cenzufe soucasnosti, tak pa-
radoxné pomijime minulou cenzuru a Ze
tim vlastné pfisluhujeme n&jakym $ibraim
ze starych ¢asd. Myslim, ze ¢im vice se
bude mluvit o cenzute, tim lépe, Ze bu-
deme védét vlastné, jak funguje, jaké ma
mechanismy. Nicméné probirali jsme

tady minulost a sou¢asnost a to, co bude
asi zajimavé, je budoucnost cenzury, pro-
toze mam pocit, ze v soucasné dobé se
situace hodné radikalizuje. Objevuje se
spousta nazord, které z rtznych ddvodd
musi byt cenzurované, protoze to volani
po nenavisti je obrovské a cenzura je ne-
ustdle pfitomné;jsi a pfitomnéjsi a zaroven
i z konzervativnich kruht existuje spousta
volanfi po rGiznych druzich zadkaza, at uz
jsou to tieba zdkazy burky nebo raznych
homosexudlnich sratkd atd. Takze sledo-
vat cenzury v piistich deseti dvaceti le-
tech bude urcité zdbavné a asi ak¢néjsi,
nez bych si pral.

Vlastimil Venclik, rezisér a dramatik:
Myslim, Ze jsme se malo dotkli problému
spolecenské poptavky skute¢né po kva-
lité, néjaké spolecenské reflexi, a to po-
délame s Kacerem ¢tené divadlo, kdyby
se tam Cetly nékteré scénare soucasnych
filma nebo televizi, tak by lidé nepreckali
ani deset minut toho ¢teni, a my doka-
zeme diky tomu, Ze si vybirdme a déldame
to naprosto svobodné, udrzet pozornost
pouhym ¢tenim dvé hodiny. Dékuji.
Adam Cerny, predseda Syndikatu novi-
nara: Ja se omlouvam, jestli jsem se ne-
vyjadril dost jasné s tim ndpadem. Poku-
sim se ho vysvétlit, protoze si myslim, ze
je docela ve svych dasledcich spravny.
Nemyslim si, ze by televize méla znova
promitat ten film a riskovat pokutu, ale
mohla by odpovédét Radé a Fict ji, Ze to,
co oni vytykaji, Ze je $patné a z néjakého
davodu. Bod jedna. Protoze institut upo-
zornéni, s tim jsme se setkali i v etické ko-
misi, to je vlastné néco, co v tom zdkoné
neni, a to je véc velmi zneuzitelnd, ze
Rada posle tfikrat néjaké upozornéni, se
kterym zdkon nepocitd, ale pak mdaze
fict, my uz jsme vas tfikrat upozorriovali,
ted vés tedy sejmeme.

Ale kdybychom to domysleli do konce,
protoze zhovadilost absurdniho uplatiio-
vani toho zadkazu feknéme sprostych slov
pred 22. hodinou je podle mého ndzoru
v rozporu s Ustavou, kdyZz to domyslim,
kterd zarucuje svobodu slova. Takze bych
bud' sel do sporu s Radou, kterd to vy-
klada tieba podle mého nazoru rigidné,
protoze pak podle mého néazoru asi by
tuhle kauzu fesil Nejvyssi spravni soud a
mozna by to skon¢ilo u Ustavniho soudu,
ktery by fekl tfeba v dobrém piipadg, ze
zdkon je formulovan $patné&, protoze
omezuje svobodu slova a ze je tieba ho
zmeénit. J& si to myslim na zakladé toho,
7e i nase soudnictvi, protoze nemame
jenom média, politiku a poslance, ale
mame také pravo, pravni stat. Uz nékoli-
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krat se podafilo, ze na soudni Urovni se
podafilo rozhodnout a soud fekl, nem-
Zeme zakon vykladat Gzce, rigidné, své-
volné a je tfeba mit také vlastni rozum.
Specialné Nejvyssi spravni soud, myslim
si, Ze nékolikrat tohle dokazal. Tam to mi-
filo. Ja jsem nevyzyval k tomu, Ze se
zakon dodrzovat nem4, ale Ze si myslim,
Ze zakon je §patné udélany, takze bud ho
musime vylozit ne takhle absurdné,
anebo tedy to dotahnout k Ustavnimu
soudu, aby fekl, ze ten zdkon je v roz-
poru se svobodou slova. To bylo to, kam
jsem mifil. Dékuji.

Jan Bedna¥, predseda Rady CT: Jsem rad,
Ze se hovoii pravé o tomto piipadu. Dis-
kuse samoziejmé nekonci a pan poslanec
Komarek ukon¢il nasi dnesni debatu tim,
Z7e mé pozve jesté na néjaké dalsi sezent,
kde budeme o této véci diskutovat. Pred-
pokladam, Ze to bude opét vefejné, pro-
toze zaseddani parlamentnich organt jsou
vefejnd. Ja vam velice rdd dam avizo, kdy
se to bude konat, a kdyz pfijdete a Fek-
nete sv(j ndzor na tento zékon, a jak by
se mél, nebo nemél dodrzovat, tak
mozn4, ze to bude uzite¢né.

K tomu, co Fikal Adam Cerny. Ja to vni-
mam tak, ze Cesk4 televize neustale kon-
truje vyrokiim velké medialni rady. Rada
pro rozhlasové a televizni vysilani kazdy
feknéme mésic posila tu vytku a oni stale
znovu vysilaji programy, kde se tzv.
sprosta slova objevuji. Oni nejdou k sou-
du, ale vlastné praxe je takovd, Ze to ne-
respektuji.

Adam Cerny, piedseda Syndikatu novi-
nard: Ale to je to nejhorsi, co muaze byt.
Jan Bednaf, predseda Rady CT: Ja myslim,
Ze to neni to nejhorsi. To je to, co mizou
udélat v té situaci, kdy zdkon je takovy,
a co s tim mGzou udélat? Kdyby opravdu
zakazali ty filmy pred 22. hodinou, to si
myslim, ze by poskodilo divaky, kdyby
pfisné dodrzovali zdkon, a co jiného
muzou délat? Organy se takhle chovaji,
tak oni jedou v né&jaké své politice.

Ale chci fict na zavér této debaty néco ji-
ného. Tohle je vlastné jenom takova
krajni véc. Také jsem velice znepokojen
moznosti, Ze existuje autocenzura v té
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podobé, jak o ni hovotil tady Vladimir
Just. Prosté ¢lovék nevidi do hlav redak-
tor(l a ja nevim, co tam presné probihag,
ale tfeba Vladimir Just hovofil o tom pfi-
padu s imunologii. Na to si velmi presné
vzpominam, protoze na Radu CT jsme
také dostali stiznost od Ministerstva zdra-
votnictvi nebo nékterych organti, které si
pFeji, aby se piisné dodrzovala povinnost
ockovat déti. My jsme se tim zabyvali, ja
jsem na to néjak odpovidal, ale vzhledem
k tomu, e Rada CT nesmi zvefejiovat
odpovédi na stiznosti, protoze by to bylo
v rozporu se zdkonem zase, ze bychom
informovali o stézovatelich a mohli by-
chom se stat predmétem trestniho stihan,
tak vlastné o tom nikdo nic nevi. Odpo-
védél jsem na to v tom smyslu, ktery,
myslim si, blizce zastava Vladimir Just. Je
pravda, Ze Rada pro rozhlasové a tele-
vizni vysilani méla jiny nézor, ta dokonce
udélila pokutu Ceské televizi. Myslim, ze
to bylo 300 tisic korun a Ze to potom
stahli na 100 tisic nebo né&jak takhle.
Nevim, jestli to bylo nakonec zaplaceno,
nebo jestli to bylo odpusténo. Ono
u pokut vzdycky to je tak, ze néjaka po-
kuta se vypise, potom se o tom jesté dale
jednd a pak je n&jaky soud... (A. Cerny:
Stahli to.) Nakonec to stahli a nebyla
z toho zadna pokuta. Dobre. Ale vim, ze
tam bylo vyrazné jiné vniméni u velké
rady tohoto p¥ipadu.

A mé také znepokojilo, ze Ceskd televize
k této véci nepfisla s néjakym dal$im pro-
gramem, coz podle mého nazoru by méla
byvala udélat hned tyden po tom, co se
tohle stalo, a vyvolalo to takovou jakoby
nevoli Lékarské komory a lidi z Minister-
stva zdravotnictvi. Oni si stézovali, ze to
je zneuziti vefejnopravnich médii, se-
Ihan{ véech jejich funkcf atd. Utok byl ve-
liky a ja bych byval si myslel, ze by bylo
spravné, aby byl usporadan diskusni
potad, do néhoz by byli pozvéni zastupci
obou stran, a at si tam feknou své argu-
menty. Ze to neudélali, to mi vadilo, do-
konce jsem jim to fikal a je pravda, ze
zase mezitim ubéhla néjakd doba, pak
byl néjaky porad myslim pani Jilkové
nebo koho na podzim, pak bylo néco

jesté letos na jafe k tomuto tématu a to
napéti v té kauze uz neni tak velké jako,
fekl bych, loni na jare.

Ivan Biel, FITES: Pardon, budeme muset
skoncit.

Jan Bedna¥, predseda Rady CT: Sorry,
omlouvam se. Je to slozity pfipad, ale
vadi mné, jestli to je tak, ze ti lidé v tele-
vizi, ti tvarci si fekli, aha, to je néco,
o ¢em bychom asi neméli mluvit. O tom
radéji nebudeme nic naticet. To je
Spatné.

Ivan Biel, FITES: Jesté posledni slovo.
Vladimir Just, publicista: Poslednf slovo.
Ti tvarci si to nefekli, ale ndméty radéji
nebyly pfijaty, nez se vyfidi to fizeni tak
nebo onak, az teprve bude toto hotovo,
pak se tomu vénujme. Cili jinymi slovy,
radéji do toho nevrtat. To je prosté nej-
hor$i mozna reakce. Verejnost se to ne-
dozvi, problém je ve vzduchu, ale nefesi
se, a to jsou piesné ty formy plizivé cen-
zury, autocenzury, za kterou ale nema-
7ou jenom tvrci, ale i ti, co jsou nad
nimi.

Posledni véc, kterou bych chtél Fict. To,
co fikal Martin, a to, co fikal kolega,
vibec neni v rozporu. To znamend jed-
nak se snazit tu pfiSernou formuli o vyva-
Zenosti, jako pét minut zid a pét minut
Mengele, tohle je opravdu nejstrasnéjsi
mor tzv. vefejnopravnich médii, néjakym
zptsobem opravdu zdfadovat néjakou
formulaci jinou, kterd by nesnesla to
zneuzivani. To je jedna véc. A druha véc
je samoziejmé u té televize néjakd hrdost
a stat si za svym, a kdyz zdkon takhle
zatim plati, tak jet to své a hnat to tfeba
i k soudu. V pfipadé oc¢kovani oni sami to
stahli a k soudu to nedoslo. To je ten
malér, Ze to vySumélo. Ale porad ne-
vznikl. Ted vznikd, po roce konec¢né ta
sama rezisérka dostala povoleni, ze maze
natocit néjaké pokracovani.

Ivan Biel, FITES: Ja vam tedy viem dékuji,
budeme muset skoncit. Dékuji panelu a
dékuji také obecenstvu, Ze pfislo, a uvi-
dime se na 81. Ctvrtletniku.

Dékuji mockrét. (Potlesk.)
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